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Le ministre de la transition écologique et de la cohésion des territoires ;
Vu le code de I'environnement, notamment son article L.341-10 ;
Vu le code forestier, notamment ses articles L.122-7 et L.122-8 ;

Vu le décret du 15 janvier 1993 portant classement du massif du Caroux et des gorges d’Héric parmi les sites
du département de I'Hérault ;

Vu la demande d’autorisation spéciale de travaux formulée par I'Office National des Foréts pour la révision du
programme d’aménagement forestier de la forét domaniale de I’'Espinouse pour la période 2021-2040, portant
sur 5600 hectares, dont 922 hectares situés en site classé. Dans la partie en site classé, le programme prévoit
notamment :

- des coupes d’amélioration avec le principe de favoriser le mélange feuillus/résineux, avec préservation
des feuillus, afin de contrecarrer I'enrésinement. Aucune coupe a blanc n’est prévue ;

- que les formes des zones a régénérer seront définies en fonction des perceptions possibles depuis les
voies d’acces ;

- que les lisieres seront traitées comme desespaces de transition ;

- de laisser certaines parcelles en vieillissement naturel (exemple : parcelle 302) ;

Vu les avis formulés par la commission départementale de“la‘hature, des paysages et des sites de I'Hérault, en
sa séance du 22 mars 2022, par l'architecte des batiments de France et par la direction régionale de
I'environnement, de 'aménagement et du logement ;

Considérant que les travaux envisagés participent a la préservation du site et sa mise en valeur, notamment par
la création de percées visuelles et le traitement des lisiéres, et qu’ainsilils pe'sont pas de nature a porter atteinte
au site classé ;

Autorise

le programme d’aménagement forestier pour la période 2021-2040 envisagé par I'Office National des Foréts,
sous réserve de la prise en compte de la prescription suivante : I'utilisation et la création éventuelle d’accés
temporaires pour les travaux forestiers et de zones de débardage temporaires feront I'objet de toutes les
précautions nécessaires pour assurer le respect du site et seront suivies d’'une remise en état des lieux.

Observation : En cas de projet de création d’une piste forestiére dans le site classé, une demande d’autorisation
spéciale de travaux préalable au titre de l'article L. 341-10 du code de I'environnement sera a déposer.

Pour le ministre et par délégation,
La cheffe du bureau des sites et espaces protégés

Eléa WERMELINGER Signature numérique de Eléa
WERMELINGER elea.wermelinger

eIea.wermeIinger Date : 2022.10.06 19:13:29 +02'00'
Cette décision s'applique sans préjudice des autres Iégislations et réglementations en vigueur.
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REPUBLIQUE FRANCAISE

Ministére de I'agriculture et de la
souveraineté alimentaire

Arrété

portant approbation du document d’aménagement de la forét
Domaniale de PESPINOUSE (HERAULT)
pour la période 2021 - 2040
avec application du 2° de I'article L122-7 du code forestier

Le ministre de Pagriculture et de souveraineté alimentaire,

Vu le code forestier, notamment les articles L. 122-7, L. 122-8, L. 124-1, L. 212-1,
L.212-2, L. 212-3, R. 122-23, R. 122-24, D. 212-1, D. 212-2, R. 212-3, D. 212-5,
R.213-19etR. 213-20;

Vu le code de I’environnement, notamment les articles L.341-1, L. 414-4, R.341-9 et
R. 414-19;

Vu la directive régionale d’aménagement pour la zone d'influence atlantique et bordure
du Massif central de la région Languedoc-Roussillon, arrétée en date du 18 juillet 2006 ;

Vu Parrété ministériel en date "du 09 juin 2008, réglant ’aménagement de la forét
domaniale de I’ESPINOUSE (HERAULT), pour la période 2006 - 2020 ;

Vu Iautorisation dusministre de la transition écologique et de la cohésion des territoires
en date du 06 octgbre. 2022, relative aux travaux en site classé du massif du Caroux et des
goges d’Héric ;

Sur la propositioh de la directrice générale de I'Office national des foréts,

Arréte :

Article 1

La forét domaniale de I’ESPINOUSE (HERAULT), d’une contenance de 5 600,08 ha, est affectée
prioritairement a la fonction de production ligneuse et a la fonction écologique, tout en
assurant sa fonction sociale et de protection physique, dans le cadre d'une gestion durable
multifonctionnelle.



Article 2

Cette forét comprend une partie boisée de 4 043,75 ha, actuellement composée de hétre
(36 %), de chataignier (9 %), de chéne vert (6 %), de chéne sessile (3 %), de chéne pubescent
(1 %), d’autres feuillus (1 %), d’épicéa commun (17 %), de pin Laricio de Corse (8 %), de
sapin pectiné (8 %), de pin sylvestre (4 %), de pin noir d'Autriche (3 %), de Douglas (2 %), de
sapin de Nordmann (1 %) et d’autres résineux (1 %). Le reste, soit 1 556,33 ha, est constitué
de landes, de zones rocheuses et d’emprises d’¢éoliennes.

Les peuplements susceptibles de production ligneuse seront traités en futaie réguli€re sur
2 354,20 ha.

Les essences-objectif qui déterminent sur le long terme les grands choix de gestion de ces
* peuplements seront le hétre (708,45 ha), le sapin de Nordmann (628,19 ha),’le Douglas
(309,15 ha), le pin Laricio de Corse (213,07 ha), le pin sylvestre (193,94'ha), Je sapin pectiné
(164,35 ha), le cédre de I'Atlas (93,71 ha), le pin noir d'Autriche (20,80 ha), le chéne sessile
(13,58 ha) et divers autres feuillus (8,96 ha). Les autres essences seront maintenues ou
favorisées comme essences-objectif associées ou comme essences d’accompagnement.

Article 3

Pendant une durée de 20 ans (2021 — 2040) :

- La forét sera divisée en sept groupes de gestion :

=  Un groupe de régénération, d’une contenance de 685,85 ha, au sein duquel
142,94 ha seront nouvellement ouverts en régénération, 542,91 ha seront parcourus
par une coupe définitive au cours de la période, dont 321,05 ha feront l'objet de
travaux de plantation avec protection contre le gibier ;

= Un groupe de jeunesse, d’une contenance de 142,54 ha, qui fera l'objet de travaux
nécessaires a 1'éducation des peuplements ;

= Un groupe d’amélioration, d’une contenance de 1 484,58 ha, qui sera parcouru par
des coupes selon une rotation variant de 7 & 15 ans en fonction de la croissance des
peuplements ;

= Un groupe d’ilots de vieillissement traité en futaie réguliere, d’une contenance de
41,23 ha, dont 31,09 ha seront parcourus une ou deux fois en coupe durant la
période sur dans le cadre d’une gestion spécifique, au profit de la biodiversité ;

= Un groupe d’ilots de sénescence, d’une contenance de 11,11 ha, qui sera laissé a
son évolution naturelle, au profit de la biodiversité ;

= Un groupe d’intérét écologique général sans enjeu de production ligneuse constitué
de peuplements inaccessibles, de landes, de garrigues et de zones rocheuses, d’une
contenance de 2 897,80 ha, , qui sera laissé a son évolution naturelle ;

= Un groupe sans vocation de production ligneuse et constitué de zones paturées,
d’emprises d’infrastructures (éoliennes, lignes électriques) et de zones & objectif
cynégétique, d’une contenance de 336,97 ha, dont les vocations actuelles seront
maintenues et sur lequel des interventions spécifiques permettant le maintien de ces
diverses vocations pourront étre réalisées ; B



Des travaux de création de 10 places de dépdt de bois et de 20 km de pistes de
débardage, ainsi que des travaux de remise aux normes de 30 km de route forestiere
seront réalisés, afin d’améliorer la desserte du massif ;

Toutes les mesures contribuant au rétablissement de I’équilibre sylvo-cynégétique
seront systématiquement mises en ceuvre, en particulier les demandes de plan de chasse
seront fortement augmentées jusqu’au rétablissement d’un équilibre satisfaisant pour
permettant la régénération sans protection des essences-objectif ; une fois cet équilibre
rétabli, les demandes de plans de chasse seront réévaluées chaque année au regard des
observations sur I’évolution des populations de grand gibier et des dégats constatés sur
les peuplements ;

Les mesures définies par les consignes nationales de gestion visant a la préservation de
la biodiversité courante (notamment la conservation d’arbres isolés & cavités, morts, ou
sénescents) ainsi qu’a la préservation des sols et des eaux de surface, seront
systématiquement mises en ceuvre.

Article 4

Le document d’aménagement de la forét domaniale de I’ESPINOUSE (34) présentement arrété,
est approuvé par application du 2° de l'article L122-7 du code forestier, pour le programme de
coupes et de travaux sylvicoles - & I'exclusion des travaux d’infrastructure- au titre :

de la réglementation propre a Natura 2000 relative & la zone spéciale de conservation
FR 9101424, dénommée « Le Caroux et I’Espinouse », et a la zone de protection
spéciale FR 9112019, dénommée « Montagne de I’Espinouse et du Caroux » ;

de la réglementation propre aux sites classés pour le site du Massif du Caroux et des
gorges d'Héric.

Article §

Le directeur générak “de,,la direction générale de la performance économique et
environnementale désentreprises et la directrice générale de 1'Office national des foréts sont
chargés, chacun€n.ce’qui le concerne, de 1’exécution du présent arrété, qui sera publié au
Bulletin officiel du ministere de I’agriculture et de la souveraineté alimentaire.

Fait le

19 JUIN 2023

Le'ministre de I’agriculture et de la souveraineté alimentaire,

Pour le ministre, et par délégation :

o o "-51 [ation
o Hapelp par deled
Pl.};:\g"v Zatl '%::5 v des‘pnnls.
des et ol des foréts

Sylvain REALLON
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0. PRESENTATION DE L'AMENAGEMENT
DE LA FORET DE L'ESPINOUSE

L'origine du massif :

La forét domaniale de I'Espinouse trouve son origine dans la volonté de I'Etat de constituer des
périmétres de restauration de Montagne (périmétres RTM) sur les hauts cantons de |I'Hérault, a
partir de la fin du XIXe siécle, suite aux graves inondations des siecles précédents.

Elle constitue, dans son ensemble, une forét jeune composée essentiellement par des reboisements
effectués entre 1960 et 1980.

Le contexte :

La forét domaniale de I'Espinouse s'étend sur 8 communes, situées au nord-ouest du département
de I'Hérault : Cambon-et-Salvergues, Castanet-le-Haut, Colombiéres-sur-Orb, Mons-la-Trivalle,
Graissessac, Rosis, Saint-Julien-d’Olargues, Saint-Martin-de-Larcon et Saint-Vincent-d’Olargues.

Les altitudes varient de 200 3.1151 m.

Les conditions climatiques qui régnent sur le massif sont caractérisées par une influence océanique
pour la partie nord de la forét\et.méditerranéenne pour la partie sud.

Caractéristiques principales des deux secteurs climatiques :

- le plateau au-dessus de 900 m aveciune pluviométrie supérieure a 1500 mm, I'absence de mois
sec (P< 2T) et une température minimale{du-mais le plus froid < 0°C.

- les versants au-dessous de 900 m avec uné pluviométrie inférieure a 1500 mm, un mois sec (P<
2T) en juillet et une température minimale dumais le plus froid > 0°C.

Le contexte stationnel et climatique est globalement favoerable a la production forestiére, mais 58
% de la surface de la forét sont classés « hors sylviculture », en grande partie du fait des difficultés
topographiques rencontrées pour desservir certains secteurs,

La surface boisée est composée a 56% d'essences feuillues (pfinCipalement de hétre). Le tableau
suivant nous donne la composition en essences de la forét.

Essences surface (ha) % surf boisée
Hétre 1440.89 35.63
Epicéa commun 701.05 17.34
Chataignier 379.31 9.38
Pin Laricio de Corse 323.54 8
Sapin pectiné 306.94 7.59
Chéne vert 228.18 5.64
Pin Sylvestre 151.70 3.75
Chéne sessile 131.41 3.25
Pin noir d'Autriche 110.21 2.73
Douglas 87.52 2.16
Sapin de Nordmann 56.45 1.4
Chéne pubescent 43.15 1.07
Feuillus divers 42.05 1.04
Résineux divers 41.35 1.02
TOTAL 4043.75 100




Nous observons actuellement de gros problémes phytosanitaire sur I'épicéa qui ne sera pas retenu
comme essence objectif.

Il conviendra de surveiller les sapins et le pin Laricio de Corse qui commence a rencontrer des
problémes phytosanitaires.

Les peuplements d’'épicéa devront étre régénérés dans les 40 ans a venir.

La Réserve Nationale de Chasse et de Faune Sauvage du Caroux-Espinouse est intégralement située
en forét domaniale de I'Espinouse. Cogérée par I'OFB et I'ONF, elle a en particulier pour objectifs
le maintien de la biodiversité par une gestion intégrée et la réalisation d'études scientifiques sur
le mouflon.

Les principaux enjeux de la forét :

sans objet faible moyen fort
Production ligneuse
3245.88 7.03 1122.18 1224.99 5600.08
ordinaire reconnu fort
o Fonction écologique
o 2255.18 2811.69 533.21 5600.08
(-3
g i A . local reconnu fort
= Fonction sociale (paysage, accueil,
o
o | FoSSOUrceen eau potable) 0 4688.78  [911.30 5600.08
)
e faible moyen fort
< Protection contre les risques naturels
& 5091.65 |508.43 5600.08

Concernant la fonction de production ligneuse :

La surface portée en sylviculture de production est de 2343,493ha, soit 42 % de la surface en
gestion.

Les formations forestieres présentent des niveaux de production divers, liés a la diversité des
essences et aux conditions stationnelles.

Dans le cadre de I'engagement national de I'ONF de « dynamiser la filiére bois tout en protégeant
la biodiversité », la sylviculture visera a optimiser la production de bois d’ceuvre des essences en
place ainsi qu’'a augmenter la productivité des formations boisées par introduction d’essences
adaptées aux conditions stationnelles et au changement climatique.

Les formations boisées situées dans des conditions topographiques difficiles et occupant des
stations a potentiel limité seront laissées sans intervention sylvicole, le maintien de la couverture
forestiére assurant la régulation du régime des eaux des bassins versants et la protection des sols.
La production actuelle est orientée vers la production de bois d'ceuvre pour les résineux
(trituration pour les premieres éclaircies, puis charpente et menuiserie) ainsi que le bois de
chauffage ou de palettes pour les feuillus.

Concernant la fonction écologique :

Les 533,21 ha d’enjeu fort correspondent aux surfaces concernées par un arrété de protection de
biotope et des réserves biologiques domaniales dirigées.




Les 2811,69 ha d’enjeu « reconnu » correspondent aux surfaces incluses dans les périmeétres de
protection suivants :

- la Réserve Nationale de Chasse et de Faune Sauvage du « Caroux Espinouse »,

-1aZSCn° FR 9101424 « Le Caroux et I'Espinouse »,

-laZPS n° FR 9112019 « Montagne du Caroux et de I'Espinouse »,

- la ZNIEFF de type 1 n°3410-3102 (1,44 Ha) « Pelouses du plos de Cambre »,

- les zones classées au titre des « trames vertes et bleues » du Schéma Régional de Continuité
Ecologique (SRCE),

- les zones humides.

La gestion prévue sur les surfaces concernées (coupes et travaux) ne présente pas d'impact par
rapport aux préconisations des DOCOB des deux sites Natura 2000.

Concernant la fonction sociale :
Les 911,30 ha d'enjeu fort représentent le site classé du « Massif du Caroux et de I'Espinouse ».

Les 4 688,78 ha d’enjeu reconnu représentent :
- les périmétres de protection rapprochée de captage d’eau,
- la situation de la forét dans le territoire du Parc Naturel Régional du Haut Languedoc.

Concernant la fonction de protection contre les risques naturels :
Les phénomeénes importants a signaler a ce jour se situent :

- dans les gorges’d'Héric. lls se caractérisent par des dérochements localisés, d'origine
naturelle, ou podvant, résulter de l'activité d’escalade sur les parois encadrant les
gorges.

IIs sont sans réelle conséquence pour le_milieu naturel, mais sur ce site trés fréquenté, les risques
sur les personnes sont a prendre en-compte.

- dans les parcelles 213 et 223,4ituées au-dessus de Mauroul, ou des risques de chute de
blocs pourraient occasionner{des;dégats aux habitations ou aux personnes du village
de Mauroul.

- dans le ruisseau de Caissenol et sur )’ Agout avec des risques de crues torrentielles.

Bilan de I'aménagement précédent :

Lors du dernier aménagement (2006 — 2020), la forét était divisée en 3 séries :

- Premiére série de production ligneuse : 2275,61 Ha :
traitement en futaie réguliére

- Deuxiéme série d'intérét écologique particulier : 1318,70 Ha :
mesures de gestions axées vers la protection des habitats et des espéces d’'intérét communautaire

- troisiéme série d'intérét écologique général : 2005,11 Ha :
laissée au repos pendant I'aménagement

Effort de régénération :

Surface a régénérer prévue 373 ha

Dont 287 ha a terminer

Surface effectivement régénérée 152 ha

Surface détruite en cours d'aménagement non reconstituée

00 h
(incendie, tempéte, gibier, probléme sanitaire) a

La totalité des surfaces impactées par la tempéte de 2009, excepté les surfaces inférieures a 1 ha,
ont fait I'objet de régénération naturelle ou de plantation.
L'effort principal de régénération a porté sur les peuplements d'épicéa de Sitka dépérissants.



Les surfaces non régénérées se trouvent principalement dans les peuplements de hétre, ou la
régénération naturelle est longue a acquérir.

Pour éviter des sacrifices d’exploitabilité, des peuplements d’épicéa commun, en bon état sanitaire,
qui étaient prévus en régénération n‘ont pas étés régénérés.

De plus, en raison du déséquilibre forét-gibier existant sur la forét, il a été décidé de ne pas
entamer la régénération initialement prévue de certains peuplements.

Enfin, environ 10 ha de plantations, a réaliser en fin d'aménagement, ont été reportées pour des
raisons budgétaires.

Volumes récoltés

révu | réalisé révu réalisé révu révu | réalise ProYPe FUHIES 2l é
P ® P p REGE  [groupes [hors PA)

92000 | 65092 | 129000 1386 "4 0 0 633 2068 7075 221000 213507 | 90303

Ecart
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Le commentaire que I'on peut faire est semblable a’celui porté dans le paragraphe précédent

La principale différence entre les volumes prévu ?g,és provient du groupe de régénération.
traitant de I'effort de régénération réalisé.

Les grandes orientations de I'aménagement %

La forét est divisée en 7 groupes.

1 484,58 Ha sont classés en amélioration. Il s'agit de peuplements résineux susceptibles d'étre
améliorés.

685,85 Ha sont classés en régénération. Il s'agit de peuplements dépérissants qu’il convient de
régénérer ou qui atteindront les critéres d’exploitabilité optimum pendant la période
d’aménagement.

142,54 Ha sont classés en amélioration jeunesse. Il s'agit de jeunes peuplements qui doivent faire
I'objet de travaux sylvicoles pendant la durée de I'aménagement.

41,23 Ha sont classés en ilots de vieillissement. Il s’agit de peuplements ayant dépassé les critéres
optimaux d'exploitabilité économique et qui bénéficient d'un cycle sylvicole prolongé.

11,11 Ha sont classés en flots de sénescence. Il s'agit de peuplements qui présentent une valeur
biologique particuliére (gros bois a cavités, vieux bois sénescents...), laissés en évolution libre sans
intervention culturale et conservés jusqu'a leur terme physique.

336,97 Ha sont classés en hors sylviculture avec interventions possibles. Il s'agit principalement de
zones paturées, de zones d’emprises d’infrastructures éoliennes ou EDF, et de zones a objectif
cynégétique.

2 897,80 Ha sont classés hors sylviculture et laissés en évolution naturelle. Il s'agit de peuplements
inaccessibles, de zones de landes ou garrigues et de zones rocheuses sans intérét de production ou
inaccessibles.



Programme d'action :

Plan d'action pour la production ligneuse : 3 253 200 €

Travaux sylvicoles : 2 623 200 €
Travaux de plantation : 1 990 000 € pour 260 ha

Régénération naturelle : 392 000 € pour 200 ha
Autres travaux : 241 200 €

Travaux d'infrastructure : 630 000.00 €

Mise aux normes de routes forestieres : 300 000.00 €
Création de tires de débardage : 40 000.00 €

Entretien courant du réseau de desserte : 200 000.00 €
Autres travaux de desserte : 90 000.00 €

Programme de coupes

Pendant 20 ans, nous passerons 217 ha/an pour un volume estimé a 15 411 m3/an, soit environ 6
m3/ha/an.

Amélioration 2 800.58 149 016.75 2 505 700.3
Régénération 1503.68 157 157.8 4611208
Vieillissement 37.86 2 050.5 35463
Total général 4342.12 308 225.05 71523713

Plan d’action pour le foncier : 265 000.00 €

Plan d’action pour la fonction écologique : 17 955.00 €

Délimitation des ilots de sénescence : 17 955.00 €

Plan d’action pour la fonction sociale de la forét : 10 000.00 €

Plan d’action pour la fonction de protection contre les risques naturels: 157 500.00 €

Entretien de la ripisylve et enléevement d’embacles dans le lit des ruisseaux :
Priorité 1: 52 500.00 €
Priorité 2 : 105 000.00 €

Plan d’action pour la chasse : 101 800.00 €

Le bilan pour les 20 ans a venir est positif: + 436 276 €/an.

Le bilan passé est estimé a 582455 €/an.

La différence entre le bilan passé et le bilan prévisible, qui peut paraitre importante, s'explique

par le fait que de nombreux peuplements d'épicéa, dépérissants, ont été exploités et vendus entre
2016 et 2020 et par I'augmentation du colt et des surfaces en plantation.



1. ETAT DES LIEUX - BILAN

1.1 PRESENTATION GENERALE DE L' AMENAGEMENT

1.1.1 Désignation, situation et période d’aménagement

. Propriétaire de la forét

Etat, Ministere en charge de I'Agriculture.

. Dénomination — Localisation

Type de propriété Etat

Nom de I'aménagem% Forét domaniale de I'Espinouse
A g

Départements de situation O Hérault (34)

O | SER G80 Haut Languedoc Lévézou
1 : Monts de Lacaune — Somail — Espinouse
<

)'(Avants-Monts du Languedoc

Région nationale IFN de référence

Directive régionale d'aménagement M@tz”anee bordure du Massif Central

<

Cambon-et-Salvergues » 2 427.1454
Castanet-le-Haut vV 187.7302
&>
Colombiéres-sur-Orb 235.5602
Mons-la-Trivalle 344.0360
Hérault (34)

Rosis 1 409.6966
Saint-Julien-d’'Olargues 677.0339
Saint-Martin-de-Larcon 56.9940
Saint-Vincent-d'Olargues 261.8829
Total 5 600.0792

° Précisions :

Les surfaces prises en compte pour I'aménagement sont celles issues de |'analyse du
service foncier de I'Agence ONF Hérault — Gard, arrétée au 26/06/2018.

. Période d'application de I'aménagement
2021 - 2040 (20 ans)




. Forét aménagée

Forét domaniale de I'Espinouse F15723S 5600.0792 09/06/2008 | 2006 2020

) Carte de situation de la forét

La carte de situation figurant en annexe C1 nous permet de la localiser la forét.

1.1.2 Foncier — Surfaces — Concessions

° Les surfaces de I'arWement

Surface cadas@;\ 5 600.07 92 ha
Surface retenue Dla gestion 5 600.08 ha

Surface boisée en dé‘

d'aménagement ‘f& 4 043.75 ha

S
- V H
Surface en sylviculture d%uctlon 2 354.20 ha

[ 4

Les parcelles B 39, B 42, B 43 et B 114 de la commune de Colombiéres-sur-Orb sont classées en Biens
Non Délimités. Q

Ces BND sont classés en hors sylviculture. Il s'agit esse ent de peuplements peu/pas
productifs (taillis), dans des zones inaccessibles. L'Etat est propriétaire de 42,6650 ha sur les 52,5230
ha que les BND couvrent. g&

Les surfaces de BND dont I'Etat est propriétaire sont comprises dans |

surface retenue pour la gestion.

Devant les difficultés de gestion : accord des partenaires, partage des produits, il est souhaitable
de sortir de cette situation, méme si, par rapprochement avec les foréts indivises, le régime
forestier s'applique sur la totalité d'une telle parcelle.

Pour sortir du statut de bien non délimité (BND) : soit il convient de dresser un document
d'arpentage établi par un géomeétre expert a frais partagés, soit il faut procéder a des acquisitions
ou des échanges pour obtenir des parcelles entiéres. Pour la FD de I'Espinouse, ces opérations
devraient étre réalisées, d'autant qu’elles pourraient étre facilitées car il n'existe qu'un partenaire
de I'Etat par parcelle.

a surface cadastrale et la

. Etat des lieux

La liste des parcelles cadastrales bénéficiant du régime forestier est consultable dans I'archivage
du service foncier.



. Proces-verbaux de délimitation et de bornage

La forét n'a jamais fait I'objet de proces-verbal de bornage. Les limites sont constituées pour partie
par des pistes forestieres, pare-feu, thalwegs, ou des layons ouverts et entretenus pour délimiter
le périmétre.

Sur les flancs sud au relief tres escarpé, il est difficile de matérialiser les limites autres que des
crétes et des thalwegs.

Depuis I'ancien aménagement, des opérations fonciéres ont permis de résorber certaines enclaves,
d'autres ont modifié le périmétre par acquisitions ou échanges de terrains.

Il subsiste encore quelques parcelles privées enclavées, ainsi que des zones au périmétre découpé
qu'il conviendrait de résorber ou de simplifier.

. Origine de |a propriété forestiére

Pour une partie de sa surface, la forét de I'Espinouse est issue de plusieurs phases de reboisements :
- les premiers consécutifs aux lois RTM mises en application suite aux terribles inondations
de 1859 et 1875. Des dégats considérables affectérent le bassin Adour-Garonne qui collecte entre
autre les eaux de I'Agot et de I'Arn, rivieres qui parcourent les massifs du Somail et de I'Espinouse.
- les seconds résultent’de la loi de 1913 qui modifia les précédentes lois, incitant I'Etat, les
communes et les particuliérs au reboisement de terres délaissées par I'agriculture et I'élevage suite
a I'exode rural qui suivit la premiére guerre mondiale.

Ces boisements furent complétés'et poursuivis jusqu'a ce jour par des actions de conversion en
futaie des taillis de hétre occupant les' meilleures stations.

Pour le reste de la surface, sur stations inaptés.ala production ligneuse, les peuplements naturels
et autres espaces non boisés furent laissés a‘leur €volution naturelle.

Cet aspect historique est important, car il explique/€n‘grande partie la physionomie actuelle de la
forét de I'Espinouse :

- hétraies sur souches issues de conversion de taillis vers 1880/1890, pour partie enrichies
en sapins, épicéas, et pins;

- boisements en plein plus récents, essentiellement\entésineux, réalisés par les chantiers
de chémeurs (1935/1938), des chantiers de jeunesse (1941/1943), des'contrats du FFN depuis 1948.

° Parcellaire forestier

Par souci de cohérence et de simplification, nous reprenons pour la majorité de la forét le
parcellaire du dernier aménagement.

La principale modification consiste a diviser la parcelle No 301 (613.51 ha), du dernier
aménagement, en 9 parcelles (47, 48, 48, 53, 92, 93, 142, 143, et 144), en reprenant le parcellaire
de I'aménagement 1991 - 2005.

La forét est constituée de 240 parcelles forestiéres de taille trés variable, les plus grandes se situant
dans les groupes classés « hors sylviculture ».

La parcelle No 248 n’existait pas dans le dernier aménagement. Il s’agit d’'une « micro parcelle »
qui avait été omise lors de la numérotation.

Leur numérotation est continue sauf pour des parcelles regroupées dans le cadre du dernier
aménagement.

Remarque :

Le parcellaire forestier doit étre compris comme une simple référence géographique et
administrative. La gestion forestiére portera sur des Unités de gestion (UG = sous-parcelles
forestiéres relevant de régles sylvicoles communes).



° Concessions

Les données proviennent du service concession de I"ONF.

Les concessions en forét publique rentrent dans le périmétre du régime forestier et ne
remettent pas en cause la multifonctionnalité de la forét.

Elles répondent a une demande sociale et peuvent participer aux objectifs de la gestion
forestiére.

Elles ont vocation a retourner a I'état boisé au terme de leur durée.

Numéro de Localisation RS G RS S
Nature de Concession Nom du client " début de | fin de
contrat (parcelle forestiere)
contrat contrat
20000001896 | COMMUNE DE SAINT- 01/01/20 | 31/12/20
CANALISATION EAU POTABLE 7 VINCENT- 12 20
10000000595 27/11/19 | 31/12/99
DROIT DE PASSAGE POUR ENCLAVE 3 VABRE Alain - 92 99
amaysses pf(6- 2eo)
(7- 1eo0).(8- 3e0).(68-
30000000041 | SARL CEPE DU HAUT | 2e0).(69-1e0).(70- 01/06/20 | 31/05/20
EOLIENNE 2 LANGUEDOC 1eo).(72- 1e0).(74- 2e0) | 04 44
20000002369 | PARC EOLIEN DU ROC DE 01/05/20 | 31/12/20
EOLIENNE 8 L'AYRE 11 38
20000002369 | SAS DU PARC EOLIEN DE 01/05/20 | 31/12/20
EOLIENNE 9 FONTFROIDE 11 38
20000002774 01/01/20 | 31/12/20
EOLIENNE 1 CEPE DE MURAT SNC 14 37
20000003161 Parc éolien La Rocaille | 01/09/20 | 31/08/20
EOLIENNE 9 CAWIBON ENERGIE VALECO amaysses pf | 17 42
20000003161 (15-3e0)(13-2eo0+Mat 01/09/20 | 31/08/20
EOLIENNE 9 CAMBON,ENERGIE de mesure)(10-1e0) 17 42
20000003161 01/09/20 | 31/08/20
EOLIENNE 9 CAMBON ENERGIE 17 42
20000003162 01/09/20 | 31/08/20
EOLIENNE 0 CAMBON ENERGIE 17 42
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000585 | ERDF Direction Agence Gard 01/10/20 | 31/12/99
COMPTE 2 Hérault 02 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000595 | ERDF Direction Agence Gard 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 8 Hérault 89 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000595 | ERDF Direction Agence Gard 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 8 Hérault 89 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000602 | ERDF Direction Agence Gard 01/01/20 | 31/12/99
COMPTE 8 Hérault 07 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000639 | ERDF Direction Agence Gard 01/06/19 | 31/12/99
COMPTE 6 Hérault 59 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000639 | ERDF Direction Agence Gard 01/06/19 | 31/12/99
COMPTE 6 Hérault 59 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000726 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 0 RTE GIMR TESO 65 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000726 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 0 RTE GIMR TESO 65 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000726 | ERDF Direction Agence Gard 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 1 Hérault 63 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000726 | ERDF Direction Agence Gard 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 1 Hérault 63 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000726 | ERDF Direction Agence Gard 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 2 Hérault 87 99
LIGNES ELECTRIQUES-GRAND | 10000000726 | ERDF Direction Agence Gard 01/01/19 | 31/12/99
COMPTE 2 Hérault 87 99
13000000031 31p, 36p, 39p, 42p, 51p | 01/05/20 | 30/04/20
PATURAGE 31 GAEC DU BASSET 52p, 300p, 301p 14 23
13000000032 01/05/20 | 30/04/20
PATURAGE 27 EARL DU PONT D'AGOUT 204 - 205 14 23
01/01/20 | 30/04/20
PATURAGE 1.3E+12 Marie-Aude Bascoul 196 18 23




Numéro de Localisation BEL CE) DELGEG
Nature de Concession Nom du client . début de | fin de
contrat (parcelle forestiere)
contrat contrat
01/04/20 | 31/03/20
PATURAGE Pistres Freres 26p, 56, 109p 14 23
13000000032 205p, 206p, 207p, 187p, | 01/05/20 | 30/04/20
PATURAGE 00 EARL DU PONT D'AGOUT 211p 14 23
20000001833 | AGENCE Fonciere 29/06/19 | 31/12/28
PISTE LINEAIRE 1 départementale 95 00
20000001834 | CONSEIL GENERAL DE 01/01/19 | 31/12/28
PISTE LINEAIRE 2 L'HERAULT 97 00
20000001834 | CONSEIL GENERAL DE 01/09/19 | 31/12/28
PISTE LINEAIRE 3 L'HERAULT 97 00
20000001834 | CONSEIL GENERAL DE 17/03/19 | 31/12/28
PISTE LINEAIRE 4 L'HERAULT 98 00
20000001833 | COMMUNE de FRAISSE-SUR- 01/03/20 | 31/12/28
SOURCE D'INTERET GENERAL OU PRIVE | 2 AGOUT 04 00
20000002562 01/08/20 | 31/07/20
SOURCE D'INTERET GENERALOU PRIVE | 3 SCI LAFERTE 12 21
18000000000 01/01/20 | 30/12/20
MAISON FORESTIERE 759 Sud-Rando 191 (MF des Bourdils) 14 23
18000000007 01/01/20 | 30/09/20
MAISON FORESTIERE 41 Association Caissenols 46 (MF de Caissenols) 13 22
30/09/20 | 01/10/20
MAISON FORESTIERE A Bernard Jahnich 116 (MF de Rieutord) 19 31
<) 239 (Refuge de Font | 01/01/20 | 30/12/20
MAISON FORESTIERE 7N\ FFME Salesse) 11 14
Total des revenus ( )/\

y

Les concessions éoliennes r%wr@tent 98 % du montant total.

1.1.3 La forét dans son terr

menaces

. Classement des surfaces par fonction principale et @

ux d'enjeu

re_: fonctions principales et

sans objet | faible moyen fort
Production ligneuse
3245.88 7.03 1122.18 1224.99 5600.08
2 ordinaire |reconnu fort
o Fonction écologique
- 2255.18 2811.69 533.21 5600.08
v
£ . . . local reconnu | fort
8 | Fonction sociale (paysage, accueil,
2 | ressource eneau potable) 0 4688.78 911.30 5600.08
o
E Protection contre les risques |*"° SEEE | 1ol moyen e
£ | naturels 0 5091.65  |508.43 5600.08
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Concernant la fonction de production ligneuse :

La surface portée en sylviculture est de 2354.20 ha, soit 42 % de la surface en gestion.

Les formations forestieres présentent des niveaux de production divers, liés a la diversité des
essences et aux conditions stationnelles.

Dans le cadre de I'engagement national de I'ONF prévoyant de « dynamiser la filiére bois tout en
protégeant la biodiversité », la sylviculture visera a optimiser la production de bois d’ceuvre des
essences en place ainsi qu’a augmenter la productivité des formations boisées par introduction
d’essences adaptées aux conditions stationnelles.

Les formations boisées situées dans des conditions topographiques difficiles et occupant des
stations a potentiel limité seront laissées sans intervention sylvicole, le maintien de la couverture
forestiére assurant la régulation du régime des eaux des bassins versants et la protection des sols.
La production actuelle est orientée vers la production de bois d'ceuvre pour les résineux
(trituration pour les premieres éclaircies, puis charpente et menuiserie) ainsi que le bois de
chauffage ou palettes pour les feuillus.

Concernant la fonction écologique :

Les 533,21 ha d’enjeu fort correspondent aux surfaces concernées par un arrété de protection de
biotope et des réserves biologiques domaniales dirigées.

Les 2811,69 ha d'enjeu «réconnu » correspondent aux surfaces incluses dans les périmetres de
protection suivants :

- la Réserve Nationale de Chasse et delFaune Sauvage du « Caroux-Espinouse » ;
-1aZSCn° FR 9101424 « Le Caroux'et |’Espinouse » ;

-laZPS n° FR 9112019 « Montagne du.Caroux et de I'Espinouse » ;

- la ZNIEFF de type 1 n°3410-3102 (1,44 H&) des « Pelouses du Plos de Cambre » ;
- les zones classées au titre des « trames vertesietibleues » ;

- les zones humides.

La gestion prévue sur les surfaces concernées (coupes et travaux) ne présente pas d'impact négatif
par rapport aux préconisations des DOCOB (voir évaluation des incidences au paragraphe 2.5.8.).

Le détail de ces classements est développé au paragraphe 1(3.2,

Concernant la fonction sociale :

Les 911,30 ha d'enjeu fort représentent le site classé du « Massif du Caroux et de I'Espinouse ».

Les 4 688,78 ha d’enjeu reconnu représentent :

- les zones de captage d’'eau classées en périmétre de protection rapproché ;

- la situation de la forét dans le territoire du Parc Naturel Régional du Haut-Languedoc.
Le détail de ces classements est développé au paragraphe 1.3.3 et I'analyse d’incidence au titre du
site classé figure au paragraphe 2.5.9.

Concernant la fonction de protection contre les risques naturels :

Les principaux risques estimés par le service RTM sont :
- les chutes de bloc : risque faible : 5 107,65 ha
risque moyen : 492,43 ha

- les crues torrentielles : risque faible : 5584,08 ha
risque moyen : 16 ha

. Carte des fonctions principales de la forét

La carte des fonctions principales figure en annexe C2.



- Réchauffement climatique

- Présence d'essences peu adaptées au
changement climatique

717

Menaces et autres éléments forts imposant des mesures particulieres

Problémes sanitaires graves liés au Typographe sur épicéa
Apparition de problémes sanitaires sur le sapin et sur le
hétre

=> Nous avons utilisé des cartes de vigilance climatique,
fournies par le Département RDI de I'ONF, pour nos
analyses et identifier les peuplements les plus sensibles.

- Déséquilibre grande faune / flore

2354

Abroutissements liés au mouflon et au chevreuil,
essentiellement sur sapin, hétre et douglas.

- Incendies

1832

L'aléa cartographié par la DDTM en 2011, varie de faible a
tres fort selon les zones géographiques et la végétation.

Avec le réchauffement climatique, nous considérons que
les zones classées en aléas moyen, fort et trés fort seront
plus sensibles au risque incendie.

- Problémes fonciers
possibilités de gestion

e

53 ha(BND)

&

3 types de problemes fonciers non résolus devraient faire
I'objet de mesures fonciéres visant a les résoudre :

a/ Des parcelles en BND (Bien Non Délimité).

b/ La résorption de parcelles privées enclavées dans le
domanial

¢/ Une contestation du périmétre de la forét en limite avec
la commune de Castanet-le-Haut, parcelle 34

- Difficultés de desserte limitant la 65 arc en bordure du plateau classées « hors
mobilisation des bois sylviculture »
- Sensibilité des sols au tassement : 0
sites toujours tres sensibles O)
- I.’rotectlc’)n des eaux ,de surface 147 Zones humides'et/tourhieres.
(ripisylves, étangs, cours d'eau)
N
) I?rote_ctlon du patrimoine culturel ou 274 L’ensemble de ces zones est détaillé au chapitre 2.5.4.
mémoriel
- Peuplements classés matériel
- . 0
forestier de reproduction
La chasse occupe un réle important pour les populations
o ] ] locales.
- Importance sociale ou économique 5600 Elle permet de limiter les populations d’ongulés et de
de la chasse R o re
tendre vers un équilibre agro-sylvo-cynégétique.
Voir le paragraphe 2.5.4 C
- Pastoralisme 180 Ces_ surfaces font I'objet de concessions aupres des
agriculteurs locaux.
Classer ces zones « hors sylviculture » et ne pas les reboiser.
Enjeux biodiversité : milieux ouverts | 505 Des interventions pour le maintien de I'ouverture de ces
milieux seront possibles en cas de financements extérieurs.
- Contrats Fonds Forestier National en 0
cours
- Dispositifs de recherche 2 Placette RENECOFOR Pelle 83
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) Démarches de territoires

La forét domaniale de I'Espinouse est incluse dans le périmétre du Parc Naturel Régional du Haut-
Languedoc créé en 1973 et dont le classement et la Charte ont été renouvelés par décret du 11
décembre 2012 pour la période 2011 - 2027.

Nous citerons quatre des axes principaux de la Charte qui intéressent la gestion du massif :
- A/ Développement de I'accueil du public avec comme support les espaces naturels.
- B/Production d’énergie renouvelable (bois et éolien)
- C/ Connaissance et protection de la biodiversité par intégrations de préconisations dans
les documents de gestion forestiere (Aménagements forestiers, DOCOB, ZNIEFF, études...)
- D / Valorisation et optimisation de la production ligneuse, une des composantes
économiques majeures de ce territoire.

Une charte forestiére du Parc Naturel Régional du Haut-Languedoc est complémentaire de cette
démarche (période en cours : 2017-2022).

Les communes de Cambon-et-Salvergues, Castanet-le-Haut et Rosis font partie de la communauté
des communes des « Monts de Lacaune et de la Montagne du Haut-Languedoc ».

Les autres communes sont comprises dans la communauté de communes « Minervois-Saint-Ponais-
Orb-Jaur ».



1.2 CONDITIONS NATURELLES ET PEUPLEMENTS
FORESTIERS

1.2.1 Description du milieu naturel

A - Topographie et hydrographie
Topographie :

Sur le plan topographique, la forét domaniale de I'Espinouse peut étre divisée en deux parties :

- aunord, un plateau faiblement vallonné et d'altitude variant peu, d'altitude moyenne
d’environ 1 000 m, de 900 m au col de Fontfroide jusqu’a 1151 m a Valbonne, point
culminant du massif et du département de I'Hérault.

- sur ses bordures sud et est, une partie trés accidentée découpée par des vallées
secondaires encaissées et la profonde entaille des gorges d'Héric-Vialais.

Elle est située sur la ligne de partage des eaux des bassins atlantique (Agout-Tarn-Garonne)
et méditerranéen (Jaur et'Mare-Orb).
Véritable chateau d'eau, le massif de I'Espinouse fournit de nombreuses sources alimentant zones
humides, ruisseaux permanents-oUstémporaires.

L'altitude varie de 200 m en bas)des gorges d’Héric, a 1151 m a Valbonne.

Les pentes et expositions généralessont :

- Sur le plateau, soit 55 % de la surface:
e des pentes faibles, variant de 5 a"25%.
e des expositions peu marquées. EllesAvarient en continu en fonction des vallons et
croupes de faible dénivelé qui structurent le paysage.

Les contraintes que cela peut induire sur la gestion forestiére et le choix des essences, seront pris
en compte:
= |'exposition aux vents dominants du nord, nord/est, pouvantéexclure par leur fréquence et
leur force certaines essences a I'enracinement peu profond‘comme |'épicéa.
» les situations de fond de vallon, propices aux gelées tardives et a |'engorgement
temporaire des sols.

- Sur les versants Sud et Est :
e un relief trés vite accidenté, avec souvent des affleurements rocheux. La pente trés
forte devient alors un facteur limitant pour la gestion forestiére.
e une exposition générale Est/Sud avec des variantes de Sud/Est et Sud/Ouest, en
fonction des vallées et gorges qui parcourent le secteur (vallées de Nostre-Seigne, de
Caissenols, du Vialais, Gorges d'Héric et de Saint-Julien-d'Olargues, etc.).

Accés au massif :

Les trois principaux accés a la forét se font par le col de Madale a I'est, le col de Fontfroide
a l'ouest, ou au nord par la D160.
L'accés direct par le sud n’est possible qu’a pied, le flanc sud du Caroux étant extrémement pentu
et sans possibilité de desserte.



Hydrographie :

Le rebord du plateau correspond sensiblement a la ligne de partage des eaux des bassins
méditerranéen et atlantique.

Sur le plan hydrographique, le sillon de I'Orb ainsi que la vallée de la Mare recoivent les
eaux méditerranéennes, tandis que I’Agout conduit les eaux vers le Tarn, vers le bassin atlantique.

Sur le massif, les principaux ruisseaux a débit permanent sont :

- La riviere Agout, riviére principale qui parcourt d’est en ouest le plateau. Elle prend sa
source sur le massif, proche du point nommé "Sommet de I'Espinouse". Elle le quitte au lieu-dit
« Traves del Fangas » pour se diriger vers le village de Cambon-et-Salvergues situé plus a I'ouest.
Sans revétir un caractére torrentiel (faible déclivité en fonction d'un relief mou), comme pour
beaucoup de rivieres du département, son régime peut fortement varier en fonction de
précipitations violentes (épisodes orageux de type cévenols a I'automne et au printemps).

A ce titre, on signalera qu'une partie du village de Cambon-et-Salvergues est classée en zone
inondable par la présence de cette riviéere le traversant.

- Le ruisseau d’'Héric, affluent de I'Orb : en fonction de I'étroitesse des gorges qu'elle
parcoure, cette riviére peut revétir un caractere torrentiel.
L'absence de village ou dihabitation en aval, limite les risques encourus. Par contre, la
fréquentation touristique_trés)importante de ces gorges représente une contrainte au niveau de
la sécurité des usagers que t‘on-doijt prendre en compte.

- Le ruisseau de Caissenol, affluent de La Mare : ruisseau a débit trés variable parcourant
une vallée secondaire trés encaissée; d’acces difficile, et de ce fait peu fréquentée.

A ces cours d'eau permanents s'ajoute uh grand nombre de ruisseaux secondaires, la plupart au
débit trés irrégulier pouvant se tarir en étéfprincipalement sur le versant sud du Caroux.

Principaux caractéres topographiques et hydrographiques :

Agout Plateau 900-1151m |0a30% toutes rdisseaux de Pratenjalié, des Cazalous,
I'Espinouse de Rieutord, de Crouzac
Jaur Plateau de|[950-1050m [0 a50 % sud et est rec de la Pise,
I'Espinouse sud ruisseau de la Roque
Jaur Bordure sud de|450-950 m 50 a 100 % [sud-est afruisseaux du Lau, de la Roque,
I'Espinouse sud-ouest de la Torre, de Mauroul, du Cros
Jaur Carcadal 400 - 1000m 50 a 100 % [nord-est, sud|néant
Les Vergnes et est
Orb Caroux et 300-1048m |0a100 % |sud-est alruisseaux d'Albine, du Tort, d'Arles,
bordure sud sud-ouest de Madale
Orb Gorges d'Héric 200-1000 m |100% nord-est  et|ruisseau d'Héric
sud-ouest
Orb Le Vialais 500-1000m |50 a100 % |estet nord-| ruisseaux du Fanc, du Boutou et des Paillargues,
ouest ruisseaux de I'Espinouse et du Vialais
Mare Caissenols 550-900 m 50% nord-ouest et|ruisseau de Caissenol et affluents
sud-est
Mare Nostre-Seigne 550-1050 m |70% nord-est  et|ruisseau du Pas de la Lauze
nord-ouest




B - Conditions stationnelles

° Climat

Les données suivantes sont issues de la base de données AURELHY (moyenne des années 1981 a
2010).

Moyenne annuelle des
températures minimales [4.80 |5.00 [6.30 |4.90 |5.60 [7.10 |590 |6.90 [7.20 |7.90
en °C

Moyenne annuelle des
températures maximales | 12.70 { 13.00 | 15.60 | 13.00 | 14.30 | 16.70 | 14.50 | 16.10 | 16.50 | 17.90
en °C

Précipitations annuelles

1599 (1628 (1476 1560 |1459 1281 |1462 |1330 | 1300 | 1168

(mm)
Nb de jour de pluie >|117.3 | 113.7 95.40 113.4 {106.7 93.30 107.6 90.70 1 90.80 | 83.50
Tmm 0 0 0 0 0

gt’risde Jour de gel sous | g | 78 80 |60.30 | 76.20 | 63.80 | 43.50 | 58.50 | 52.80 | 47.20 | 35.90

Indice de Demartonne 85.30 {85.68 | 70.47 [ 82.31 | 73.11 | 58.51 | 72.36 {61.85 [ 59.51 | 51.02
322:5-¥316:5 | 228.8 | 308.7 | 255.4 | 182.6 | 253.7 [ 199.9 | 189.6 | 151.6
4 3 5 2 6 8 8 7 9 7

Indice de Gaussens 0.00 (0.00” |00 |0.00 [0.00 |1.00 |1.00 [1.00 |[1.00 |1.00

Moyenne des minima en| _, 5 | 4 50 |§402|-1.00 |-050 |0.90 |-0.20 |0.80 [1.00 |1.60

Coefficient d'Emberger

°C
L\goye””e des maxima en | », 34 | 2070 | 25.40 | 22350 | 23.90 | 26.50 | 24.00 | 25.80 | 26.20 | 27.80
;ﬁcmoye””e annuelle | g 75 1900 10.95 (865 19,95 [11.90|10.20 |11.50 | 11.85 | 12.90

Les précipitations annuelles peuvent varier fortement d'unesannée sur I'autre (de 700 a 2300 mm
pour Olargues et de 1100 a 3000 mm pour Cambon).

Concernant le régime pluviométrique, c'est en automne et en hiver,que les précipitations sont les
plus importantes et en été qu’elles sont les plus faibles.

Les brouillards sont fréquents sur le plateau a partir de 800-900 m et contribuent aux
précipitations.

Les vents dominants soufflent du nord-ouest. lls sont froids, peu humides, et entrainent des
déformations sur les arbres de créte. Les vents d'ouest, plus réguliers, apportent I'essentiel des
précipitations en hiver. Les vents du sud et du sud-est aménent des pluies abondantes mais de
courte durée qui alimentent les phénomenes érosifs des versants. Suivant les situations
topographiques, ils peuvent occasionner des chablis ou des bris importants.

La neige est assez fréquente sur le plateau mais elle se maintient rarement longtemps. Souvent
lourde, elle occasionne des dégats dans certains peuplements.

Syntheése climatique :

La forét est concernée par deux secteurs climatiques :

- le plateau au-dessus de 900 m avec une pluviométrie supérieure a 1500 mm, I'absence de mois
sec

(P< 2T) et une température minimale du mois le plus froid < 0°C.

- les versants au-dessous de 900 m avec une pluviométrie inférieure a 1500 mm, un mois sec (P<
2T) en juillet et une température minimale du mois le plus froid > 0°C.



Les décisions prises dans le cadre de cet aménagement tiennent compte des connaissances
actuelles sur les risques sanitaires liés aux changements climatiqgues (choix d'essences adaptées,

criteres d'exploitabilité, sylviculture).

. Géologie

Les cartes géologiques de Lacaune et Bédarieux au 1/50.000 constituent les documents de
référence sur la géologie de cette région.

Le massif du Caroux-Espinouse constitue la partie Est de la zone axiale de la Montagne Noire, qui
se prolonge vers |I'ouest par le Somail et le Cabardes, et comprend au nord les monts de Lacaune
et au sud les Avant-monts.

Ce massif primaire a été profondément marqué par la tectonique pyrénéo-alpine, puis par les
phases érosives tertiaires (dissolution) et Quaternaires (gélifraction).

Les roches constituant le massif sont toutes plus ou moins acides, elles résultent des
transformations subies par le magma lors de son intrusion dans les terrains sédimentaires
primaires. Dans |'ordre de la série métamorphique, on trouve :

- les granites composés de quartz et de minéraux complexes,

- les migmatites, forme intefmédiaire entre les granites et les gneiss,

- les gneiss, comparables aux-granites mais présentant une structure particuliere (gneiss ceillé ou
rubané),

- les micaschistes, de composition proche des gneiss, a grains fins et lités,

- les formations schisto-gréseuses qui résultent des compressions subies par les sédiments en place,
- divers filons et intrusions minérales tendres, ou résistantes comme le quartz.

Le gneiss ceillé, dur et résistant est le plus fréguent sur le massif, il est souvent associé a des gneiss
plus tendres par incorporations minérales anciénnes.

L'altération des roches en place a généré plusieurs’typeside formations superficielles :
- les éboulis plus ou moins grossiers qui s’accumulent{ans les versants,

- les arénes, mélange de pierres et de sable situé sur les sommets arrondis,

- les alluvions et les colluvions, matériaux fins transportés par I'éau ou par gravité.

Pédologie :

Sous climat méditerranéo-montagnard, la pédogenése des sols acides se réalise selon trois
processus imbriqués :

- la podzolisation (perte de matiére organique), qui prédomine sous climat montagnard.

- la brunification (enrichissement-stabilité), qui prédomine sous climat méditerranéen tempéré.

- le lessivage (perte d'éléments minéraux), qui prédomine sous climat tempéré humide.

Dans le massif du Caroux-Espinouse, les trois processus sont peu développés et interviennent
différemment selon les conditions stationnelles. lls générent les types de sols suivants, classés par
richesse trophique croissante :

- sols rocheux : Lithosols

- sols superficiels acides : Rankosols

- sols humiques : Humisols

- sols podzoliques : Cryptopodzols

- sols intermédiaires : Alocrisols

- sols lessivés : Néoluvisols

- sols bruns acides: Brunisols

- sols hydromorphes : Réductisols et Rédoxisols.

° Unités stationnelles

Nous reprenons |'étude des stations du dernier aménagement.



Rappel sur la notion de "station forestiére" :

Une station est une zone homogéne quant aux conditions physiques (climat, topographie, roche
meére, sols) et a la dynamique de la végétation. Un type de station regroupe toutes les zones ayant
des propriétés physiques et une dynamique de la végétation identique.

Référence a un catalogue ou a une étude de station:

Une typologie forestieére du Somail Espinouse a été élaborée en 1988 par s. Darracq de I'IFN.

Elle est basée essentiellement sur un découpage en secteurs écologiques et en unités
géomorphologiques.

Afin d'obtenir un zonage précis des stations par potentialité forestieres, les deux secteurs
écologiques de plateau (Espinouse et Haute Vallée de I'Agout) ont été réunis puis les unités
stationnelles redécoupées en fonction du bilan hydrique du sol, de I'exposition, et de
I'hydromorphie).

Cela permet d'obtenir une cartographie plus fine des groupes stationnels sans pour autant en
multiplier le nombre.

Précision :

Conformément a la note de service n° 03-G-1115 (cadrage pour I'Aménagement Forestier)
chapitre 4.3.2 traitant de Ila méthode pour ['analyse stationnelle, les ensembles
géomorphologiques présentant de trés fortes contraintes de gestion (pentes, sols) n'ont pas fait
I'objet d'une cartographie précise;

Ils sont regroupés sous la_dénomination « Stations naturellement inaccessibles code »
"SNI".

La typologie pratique réalisée dans’ le-cadre du précédent aménagement définissait
chaque station en fonction :

- de l'altitude et des expositions (mésaclimat),

- des roches- méres, de leurs altérites, des types de sols,

- de la topographie (influence sur la profohdeur des sols),

- de l'alimentation en eau, elle-méme subordonnée.a la structure/ texture des sols ainsi

qu'a la position topographique (vallons, crétes, plateaux, etc.)

- de larichesse chimique des sols (niveau trophique):
L'analyse des paramétres climatiques, géo-pédologiques, autécologiques et dendrométriques a
permis de caractériser et de cartographier des grands types synthétiques de stations forestiéres
présentés dans le tableau suivant. La correspondance avec la nouvelle typologie des DRA-SRA
d'Occitanie figure dans la derniére colonne du tableau.



N°

station z 7
de étage de | topograp | géolo . . .
code | 9roupe selon . ee . . . pédologie |formations naturelles Correspond
stations DARRAC végétation | hie gie g,
Q stations DT
Montagnar
Sch id d di crétes, . Rankosols, Chénai b ) Hétrai
XAM | Séches acides | ,, 4o mé iterran versants. | 9Neiss, Cryptopod (_ énaies pu .) Hétraies, MISS
montagnardes ’ éen et t ’ | granite | Pineraies
subatlantiq sommets zols
ue
13,14 Montagnar
intermédiaires | (RU moy) - . Alocrisols,
MXA acides r’nedlterran versants, gneiss, Cryptopod | (Pineraies) Hétraies MISP
M éen et | plateaux | granite
montagnardes | 19 (expo subatlantiq zols
SW) ue
Montagnar
fraiches 1I§U f rt14 d versants,
. ( orte) méditerran | vallons, gneiss, | Brunisols, | Hétraies, Frénaies
MAM | acides éen et | dépressio | granite | Luvisols (Chénaies sess.) MISF
montagnardes | 19 (expo subatlantiq nsp g '
N) ue
zic?ae_s acides 5 (RuA 3UPra crétes, neiss Chénaies mixtes
XAS p . . méditerran | versants, gneiss, Rankosols POy . ’ | SMSS
méditerranéen | faible) Sort sommets granite Chataigneraies
nes
intermédiaires supra-
MXA | acides supra- | 5 (RU g gneiss, | Humisols, | Chataigneraies,
S méditerranéen | moy) émeendlterran verganis granite | Régosols | Chénaies pub. (Hétraies) SMSP
nes.
22;32:5 SUDra- supra- vallons; felss Hétraies
MAS méditerranZen 6 méditerran | dépressio granité Brunisols | (Chataigneraies) SMSF
nes éen ns 9 (Chénaies pub.)
Montagnar
d . .
humide 26 (sol a | méditerran | dépressio | gneiss, Réductisol . . . Pas de
H temporaire Gley) éen et | ns ranite | & Saulaies, Pineraies correspondan
P Y : 9 Rédoxisols ce
subatlantiq
ue
Montagnar
d
T humide 26  (sol | méditerran | dépressio | gneiss, | Sols Tourbicres AS
permanente tourbeux) | éen et|ns granite | tourbeux
subatlantiq
ue
naturellement .
. . lithosols, Rochers,
:nmapcrgzis;:)i\lleeet 21 Montagnar rankosols, | éboulis,landes,pineraies, AS
d R
méditerran crétes, .
SNI 5,6 sen ot versants, gneiss,
(non (bordure supra plateaux, | granite | cryptopodz | hétraies,chénaies,chataig
cartographié) | méridiona | maditerran talwegs ols neraies SMSP
les est) | gen SIVES
9,10,11 )
humisols

(Caroux)




XAM séches acides 394.18 7.04 Faible potentialité Epicéa — Sapin pectiné
montagnardes Hétre, pin sylvestre, pin
laricio de Corse, pin de
Salzmann, sapins
méditerranéens
MXAM intermédiaires acides [1468.86 | 26.23 | Faible a moyenne | Epicéa — Sapin pectiné
montagnardes potentialité
Hétre, pin sylvestre, pin
laricio de Corse, sapin de
Nordmann, sapin de
Bornmuller, sapin de
Céphalonie, pin de
Salzmann, cédre de l'atlas
(sol  fissuré), douglas,
méléze d’Europe
364.31 6.51 Bonne potentialité
fraiches acides Douglas, merisier, chéne
MAM montagnardes rouge, méléze d’Europe
Hétre (si naturellement
présent)
PN
séches acides sup J) 11 0.20 Faible potentialité Epicéa — Sapin pectiné
XAS méditerranéennes Pin noir d’Autriche, pin de
/s Salzmann
29.5 iy .53 Faible a moyenne | Epicéa — Sapin pectiné
MXAS intermédiaires acides supra- < p(l)tentif':ll'ité ‘
méditerranéennes. >P|n laricio de Corse, cedre
% I'Atlas, pin de Salzmann
1.89 0.03 ? potentialité Epicéa — Sapin pectiné
oug| sapin de
MAS fraiches acides supra- N ann, sapin de
méditerranéennes Bornmuller, sapin de
Céphalonie, sapin
d’Espagne ( ’ N
; 7
H humide temporaire 45.43 0.81 néant )
V S
T humide permanente 40.64 0.73 Potentialité trés i
nulle
naturellement inaccessible et 3244.14 57.92
SNI improductive ’ ’
(non cartographiée)

Précision sur le choix des essences objectif dans le groupe stationnel MXAM:

deux essences objectif sont proposées : le hétre et le sapin

Le choix se fera en fonction de critéres topographiques, en intégrant le maintien ou la création de
couloirs feuillus entre les peuplements existants (prescriptions du DOCOB pour |'espéce Rosalie des

Alpes), ainsi :

le sapin de Nordmann sera privilégié sur les croupes, hauts de versants. Le sapin
pectiné, si présent, sera reconduit par régénération naturelle. Pour la transformation,
c'est principalement le sapin de Nordmann et d’autres résineux cité dans le tableau ci-
dessus qu'on utilisera pour les plantations, car mieux adaptés aux conditions

climatiques futures.

Le hétre sera favorisé en milieu et bas de versants.

) Carte des unités stationnelles

La carte des unités stationnelles figure en annexe C3.




1.2.2 Description des peuplements forestiers

A - Essences et types de peuplements rencontrés sur la forét

Essences présentes

Hétre 1440.89 36
Epicéa commun 701.05 17
Chataignier 379.31 9
Pin Laricio de Corse 323.54 8
Sapin pectiné 306.94 8
Chéne vert 228.18 6
Pin Sylvestre 151.70 4
Chéne sessile N 131.41 3
Pin noir d'Autriche ()A 110.21 3
Douglas ( )- 87.52 2
Sapin de Nordmann v( V| 56.45 1
Chéne pubescent - 1
Feuillus divers 1
Résineux divers 1

Représentation graphique de I'importance des esse

s sur le massif en % de la surface boisée

REPARTITION DES ESSEN%

m Hétre
Chéne sessile
Epicéa commun

= Pin noir d'Autriche

= Douglas

A\l

il

m Chataignier = Chéne vert

m Chéne pubescent = Feuillus divers

= Pin Laricio de Corse m Pin Sylvestre

= Sapin pectiné m Sapin de nordmann

= Résineux divers
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La forét présente une bonne diversité au niveau des essences. Les feuillus représentent 56 % de la
surface totale de la forét.

. Peuplements présents en forét

La cartographie des peuplements a été réalisée comme suit :

- Zonage sur carte par photo-interprétation des grands types de formations naturelles visibles
(photos IGN infra-rouge couleur orthorectifiées de 2015).

- Validation du zonage sur le terrain et renseignements de la fiche de description des
peuplements.

- Report sur SIG des données recueillies permettant |'établissement d'une cartographie
numeérisée.

Les critéres de description des différentes formations végétales de la forét retenus par
I'aménagiste ont été les suivants :

- I'essence,

- la structure,

- le calibre,

- la nature ou le stade 'des formations végétales,

- le pourcentage dereCouvrement de la strate arborée.

Les caractéristiques dendrométrigdes tetenues par I'aménagiste sont les suivantes :

pour le taillis : diamétre moyen,
hauteur moyenne,
volume/ha,
surface terriere.

pour la futaie : hauteur dominante,
hauteur moyenne,
diamétre moyen,
densité,
surface terriére.

En fonction de la directive aménagement de la DTMM et des différents critéres retenus, nous
arrivons a distinguer 89 types de peuplements élémentaires décrits ci-aprés.

FEPCP E:Jétzfnd:éérgﬁ!fre d'épicéa commun a petits bois 29572 ha |4.03%
Origine : plantation

Age: classe 20 - 39 : 45 % classe 40 - 59 : 43 % classe 60 - 79 : 12 %

% Essences : Epicéa : 96 % - Pin Laricio de corse : 2 % - Douglas : 1 % - Epicéa de Sitka : 1 %
Hauteur moyenne : 6a22m-moyenne: 17 m

Hauteur dominante : 10424 m-moyenne : 19 m

Diamétre moyen : 10 a 25 cm - moyenne : 23

Surface terriére : 10 2 50 m2

Densité : 450 a 1900 t/ha moyenne a 958 t/ha

Exploitabilité : 85 % facile - 15 % difficile

Etat sanitaire : moyen : 100 %



Futaie réguliéere d'épicéa commun a bois moyens

FEPCM ) . 400.89 ha |7.16%
prépondérants

Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 80 % classe 60 - 79 : 20 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Epicéa : 97 % - Epicéa de Sitka : 1 % - Pins : 1 % - Résineux divers : 1 %
16 428 m - moyenne : 21 m

18 2 30 m - moyenne : 24 m

30 a 40 cm - moyenne : 33 cm

10 a 50 m2

300 a 1000 t/ha moyenne a 610 t/ha

89 % facile - 11 % difficile

dépérissant : 20 % moyen : 80 %

FEPCG

Futaie réguliere d'épicéa commun a gros bois 4058 ha 0.72%

prépondérants
Origine : plantation
Age : classe 60 - 79 : 100 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Epicéa.: 86 % - Sapin pectiné : 6 % - Pin Laricio de Corse : 3 % - Feuillus divers
4%

21 a30/m -\moyenne : 25 m

24 3 32'm - moyenne : 28 m

45 a 55 cm~-moyenne : 48 cm

25340 m2

200 a 500 t/ha moyenne a 338 t/ha

60 % facile - 40 % diffiCile

dépérissant : 20 % moyen.: 80 %

FECMP Fu_tale ’regulle’re d'épicéa commu@e nge, a petits 717 ha 0.13%
bois prépondérants >

Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Epicéa : 60 % - Pin noir d'Autriche : 20 % - Hétre : 20 %
164 18 m - moyenne : 17 m

18220 m-moyenne: 19 m

25 cm

25a35m2

500 a 800 t/ha moyenne a 650 t/ha

100 % facile

moyen : 100 %




Futaie réguliére d'épicéa commun, mélangé, a bois

FECMM ; . 4147 ha |0.74%
moyens prépondérants

Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 20 % classe 60 - 79 : 70 % classe 80 - 99 : 10 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Epicéa : 69 % - Sapin pectiné : 9 % - Pin Laricio de Corse : 8 % - Douglas : 9 % -

Hétre : 5 %

16 426 m - moyenne : 19 m

20a 30 m-moyenne : 22 m

30 a 40 cm - moyenne : 34 cm

20 a 50 m2

200 a 800 t/ha moyenne a 527 t/ha
100 % facile

dépérissant : 36 % moyen : 64 %

Futaie réguliére d'épicéa commun, mélangé, a gros

HEENC bois prépondérants 238 lie) R
Origine : plantation

Age : classe 80 -99: 100 %

% Essences : Epicéa 7 70 % - Sapin pectiné : 9 % - Hétre : 21 %

Hauteur moyenne : 20 a 26/m -Imoyenne : 23 m

Hauteur dominante : 22 a 30 m -/moyenne : 26 m

Diamétre moyen : 45 4 60 cm -‘meyenne : 53 cm

Surface terriére : 20a 30 m2

Densité : 200 a 300 t/ha moyennesa 250 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 100 %

FEPCR Futaie réguliére d'épicéa communuﬁ}vellement 0.98 ha <0.1 %
Origine : plantation

Age: classe 0-19: 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Epicéa: 91 % -Hétre: 9 %
<1m

<1m

1cm

<5m2

1300 a 1500 t/ha moyenne a 1400 t/ha

100 % facile
bon : 100 %




Futaie réguliere d'épicéa de Sitka a petits bois

FEPSP prépondérants 0.51 ha <0.1 %
Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Epicéa de Sitka : 100 %

Hauteur moyenne : 16 m

Hauteur dominante : 18 m

Diamétre moyen : 25¢cm

Surface terriére : 45 m2

Densité : 1000 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 100 %

FEPSM E:Jétgfndrgz%ur:iésre d'épicéa de Sitka a bois moyens 240 ha <01 %
Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Epicéa-de Sitka : 100 %

Hauteur moyenne : 22 3 24/m.- moyenne : 23 m

Hauteur dominante : 24 a 26.m -‘moyenne : 25 m

Diamétre moyen : 40 cm

Surface terriére : 45 m2

Densité : 600 a 800 t/ha meyenng a 670 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : dépérissant : 100 %

FP.LP E:Jétgfncrji’;?:gtésre de pin Laricio de@s; a petits bois 121.93ha |2.18%
Origine : plantation

Age : classe 0-19:2 % classe 20 - 39 : 37 % classe 40 - 59 : 57 % classe 60-79: 4

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

%

Pin Laricio de Corse : 98 % - Epicéa commun : 1 % - Pin Sylvestre : 1 %

53418 m-moyenne: 12 m
7a20m-moyenne : 15 m

10 & 25 cm - moyenne : 22 cm
5a45m2

300 a 1100 t/ha moyenne a 830 t/ha
90 % facile - 10 % difficile
dépérissant : 3 % moyen : 97 %




Futaie réguliére de pin Laricio de Corse a bois moyens

FP.LM ) b 134.15ha |2.40%
prépondérants

Origine : plantation

Age: classe 40-59: 18 % classe 60 - 79 : 82 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Pin Laricio de Corse : 88 % - Pin sylvestre : 10 % - Résineux divers : 1 % - Hétre
1%

13422 m-moyenne: 16 m

15424 m-moyenne : 18 m

30 a 40 cm - moyenne : 33 cm

10 245 m2

80 a 1000 t/ha moyenne a 550 t/ha

87 % facile - 13 % difficile

moyen : 100 %

FP.LG

Futaie réguliere de pin Laricio de Corse a gros bois 3.00 ha <01 %

prépondérants
Origine : plantation
Age : Classe 60 - 79 : 43 % classe 80 - 99 : 57 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Pin/Laricio de Corse : 80 % - Pin sylvestre : 9 % - Epicéa commun : 11 %
13 4 30/m -\moyenne : 22 m

15a 34 m- moyenne : 25 m

45 cm

10 245 m2

80 a 700 t/ha moyenne 35390 t/ha

100 % facile

bon : 100 %

FPLMP Fut_ale refgulle're de’ pin Laricio ds , mélangé, a 8.37 0.15%
petits bois preponderants >

Origine : plantation

Age : classe 20 - 39 : 100 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Pin Laricio de Corse : 67 % - Sapin pectiné : 8 % - Epicéa commun : 7 % - Douglas
16 % -Hétre: 12 %

8415 m-moyenne: 13 m

10220 m-moyenne: 16 m

20 a 25 cm - moyenne : 23 cm

25a45m2

300 a 1300 t/ha moyenne a 875 t/ha

100 % facile

moyen : 25 % bon : 75 %




Futaie réguliére de pin Laricio de Corse, mélangé, a

APELL bois moyens prépondérants kil i) Oz
Origine : plantation

Age: classe 40 - 59 : 2 % classe 60 - 79 : 44 % classe 80 - 99 : 54 %

% Essences : Pin Laricio de Corse : 62 % - Pin Sylvestre : 15 % - Hétre : 23 %

Hauteur moyenne : 13a22m-moyenne: 17 m

Hauteur dominante : 16 4 26 m - moyenne : 20 m

Diameétre moyen : 30 a 35 cm - moyenne : 31 cm

Surface terriére : 15345 m2

Densité : 400 a 800 t/ha moyenne a 570 t/ha

Exploitabilité : 52 % facile - 48 % moyenne

Etat sanitaire : moyen : 16 % bon : 84 %

FP.OP E;Jét;i(;eng?::ge de pin noir d'Autriche a petits bois 44.52 ha 0.79%
Origine : plantation

Age: classe 20 - 39 : 29 % classe 40 - 59 : 66 % classe 60 - 79 : 5 %

% Essences : Rin’neir, d'Autriche : 98 % - Epicéa : 1 % - feuillus divers : 1 %

Hauteur moyenne : 8 a'l4m.-moyenne: 11 m

Hauteur dominante : 10 a 16)m -‘moyenne : 13 m

Diamétre moyen : 20 a 25 cm(- moyenne : 24 cm

Surface terriére : 15a45 m2

Densité : 700 a 1300 t/ha moyenhe a 945 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 53 % bon : 47 %

FP.OM E:Jétgig:n;é;ggglri]?sre de pin noir d'Autr@é}) bois moyens 33.91 ha 0.61%
Origine : plantation

Age: classe 40 - 59 : 63 % classe 60 - 79 : 37 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Pin noir d'Autriche: 89 % - Pin Sylvestre : 7 % - Epicéa commun : 3 % - Hétre :

%

13420 m - moyenne : 15 m
15a22m-moyenne: 17 m

30 a 40 cm - moyenne : 33 cm
10240 m2

100 a 700 t/ha moyenne a 520 t/ha
100 % facile

moyen : 12 % bon : 88 %




Futaie réguliere de pin noir d'Autriche, mélangé, a

AR petits bois prépondérants el 080
Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Pin noir d'Autriche: 70 % - Epicéa commun : 30 %

Hauteur moyenne : 104 16 m - moyenne : 14 m

Hauteur dominante : 143222 m-moyenne: 18 m

Diamétre moyen : 20 a 25 cm - moyenne : 24 cm

Surface terriére : 30a45m2

Densité : 1100 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 48 % bon : 52 %

FPOMM anuotsge; ;égruéli:orﬁddée;apri?snoir d'Autriche, mélangé, a bois 8.96 ha 0.16%
Origine : plantation

Age: classe 60 - 79 : 100 %

% Essences : Rin’neir d'Autriche: 64 % - Pin Sylvestre : 36 %

Hauteur moyenne : 12 3. 13/m.- moyenne : 13 m

Hauteur dominante : 14 2 17m -‘moyenne : 15 m

Diamétre moyen : 30 a 40 cm(- moyenne : 37 cm

Surface terriére : 20a35m2

Densité : 200 a 450 t/ha meyenng a 310 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 41 % bon : 59 %

FP.SP E;ggi::nd;érglrjl![is‘ere de pin SyIve@/"‘; petits bois 74.79 ha 1.34%
Origine : naturelle

Age: classe 20 - 39 : 72 % classe 40 - 59 : 24 % classe 60 - 79 : 4 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Pin Sylvestre : 97 % - Pin noir d'Autriche: 2 % - Hétre : 1 %

6a13 m-moyenne: 10 m

8416 m-moyenne: 12 m

15 a 25 cm - moyenne : 20 cm

104 35 m2

300 a 2000 t/ha moyenne a 845 t/ha
95 % facile - 5 % difficile

moyen : 4 % bon : 96 %




Futaie réguliere de pin Sylvestre a bois moyens

FP.SM prépondérants 13.54ha |0.24%
Origine : naturelle

Age: classe 40 - 59 : 64 % classe 60 - 79 : 36 %

% Essences : Pin Sylvestre : 91 % - Pin noir d'Autriche: 6 % - Hétre : 3 %

Hauteur moyenne : 104 16 m - moyenne : 14 m

Hauteur dominante : 13218 m-moyenne: 16 m

Diamétre moyen : 30 a2 40 cm - moyenne : 33 cm

Surface terriére : 20240 m2

Densité : 400 a 800 t/ha moyenne a 525 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 18 % bon : 82 %

FPSMP E;ggifnrdégr:lriﬁ;e de pin Sylvestre, mélangé, a petits bois 16.14 ha 0.29%
Origine : naturelle

Age: classe 20 - 39: 96 % classe 40-59 : 4 %

% Essences : Rin’Sylvestre : 60 % - Feuillus divers : 40 %

Hauteur moyenne : 6 a'16.m_-.moyenne : 11 m

Hauteur dominante : 8a20m- maoyenne : 14 m

Diamétre moyen : 15 a 25 cm(- meyenne : 20 cm

Surface terriére : 10a 35 m2

Densité : 450 a 800 t/ha meyenng a 625 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FPSMM ;lg;;isrz?ggg;zédr:mzm Sylvestr e;l)ange, a bois 2702 ha 0.48%
Origine : naturelle

Age: classe 20 - 39 : 6 % classe 40 - 59 : 6 % classe 60 - 79 : 88 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Pin Sylvestre : 69 % - Pin noirs divers : 27 % - sapin pectiné : 2 % - Hétre : 2 %

12217 m-moyenne: 15 m
15420 m-moyenne : 17 m

30 a 35 cm - moyenne : 31 cm
20240 m2

300 a 700 t/ha moyenne a 465 t/ha
74 % facile - 26 % difficile

mauvais : 6 % bon : 94 %




FP.LR Irzeurfzil:eve"rsr%télirire de pin Laricio de Corse en 14.61 ha 0.26%
Origine : plantation : 90 % - naturelle : 10 %

Age : classe 0 - 19: 58 % classe 20 - 39: 42 %

% Essences : Pin Laricio de Corse : 97 % - Pin Sylvestre : 3 %

Hauteur moyenne : 146 m-moyenne:3m

Hauteur dominante : 2a8 m-moyenne:5m

Diamétre moyen : 236 cm-moyenne:4cm

Surface terriére : <5m2

Densité : 500 a 2500 t/ha moyenne a 1340 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FPLMR rFeurEil?vg?lglrer\ie‘?rr]? de pin Laricio de Corse, mélangé, en 17.67 ha 0.32%
Origine : plantation

Age : classe 20 -39 : 100 %

% Essences : Rin’Laricio de Corse : 63 % - sapin Pectiné : 37 %

Hauteur moyenne : 3m

Hauteur dominante : 5m

Diamétre moyen : 7cm

Surface terriére : <5m2

Densité : 1200t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FP.SR Futaie réguliere de pin Sylvestre 2)uvellement 1.32 ha <0.1 %
Origine : plantation

Age: classe 20 - 39 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Pin Sylvestre : 90 % - Pin noir d'Autriche : 10 %
2m

5m

5cm

<5m2

500 t/ha

100 % facile

bon : 100 %




Futaie réguliere de sapin Pectiné a petits bois

FS.PP ) . 37.54ha [0.67%
prépondérants

Origine : plantation

Age : classe 20- 39 :93 % classe 40-59: 7 %

% Essences : Sapin Pectiné : 90 % - Hétre : 9 % - Epicéa commun : 1 %

Hauteur moyenne : 8416 m-moyenne: 13 m

Hauteur dominante : 9a20m-moyenne : 15 m

Diamétre moyen : 154 25 cm - moyenne : 21 cm

Surface terriére : 10240 m2

Densité : 500 a 1200 t/ha moyenne a 1000 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FS.PM E:Jétgfndrs%l:]lire de sapin Pectiné a bois moyens 145.42 ha |2.60%

Origine : plantation

Age : classe 20 - 39 : 8 % classe 40 - 59 : 50 % classe 60 - 79 : 41 % classe 80 - 99 :

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

%

Sapin pectiné : 88 % - Hétre : 8 % - Epicéa commun : 3 % - résineux divers :

%

16 a 23 m -‘moyenne : 20 m

18 426 m {moyenne : 23 m

30 a 40 cm - mOyenne : 34 cm
15a45m2

250 a 800 t/ha moyerne a 530 t/ha
95 % facile - 5 % difficile

moyen : 13 % bon : 87 %

Futaie réguliere de sapin Pe&iné( a_ gros bois

FS.PG ) . 6.17 ha 0.11%
prépondérants P

Origine : plantation

Age: classe 60 - 79 : 81 % classe 80-99: 19 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Sapin pectiné : 90 % - pin Laricio de Corse : 7 % - Hétre : 3 %
21a24 m-moyenne:22m

24 326 m-moyenne : 25 m

45 a 50 cm - moyenne : 46 cm

25a45m2

300 a 500 t/ha moyenne a 350 t/ha

100 % facile

moyen : 81 % bon : 19 %




Futaie réguliere de sapin Pectiné, mélangé, a petits

FSPMP o . 31.40ha [0.56%
bois prépondérants

Origine : plantation

Age : classe 0-19:7 % classe 20 - 39 : 16 % classe 40 -59 : 77 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Sapin pectiné : 68 % - Hétre : 13 % - Epicéa commun : 6 % - pins divers : 13 %

5a22m-moyenne: 13 m

7a24 m-moyenne: 16 m

10 & 25 cm - moyenne : 22 cm
20240 m2

600 a 1100 t/ha moyenne a 780 t/ha
89 % facile - 11 % difficile

moyen : 20 % bon : 80 %

Futaie réguliere de sapin Pectiné, mélangé, a bois

FSPMM moyens prépondérants 49.66 ha |0.89%
Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 25 % classe 60 - 79 : 53 % classe 80 - 99 : 22 %

% Essences : Sapin-pectiné : 65 % - Hétre : 35 %

Hauteur moyenne : 14 3 219/ m.- moyenne : 18 m

Hauteur dominante : 18 a 25:m -‘moyenne : 21 m

Diamétre moyen : 30 a 40 cm(- moyenne : 34 cm

Surface terriére : 20a45m2

Densité : 250 a 800 t/ha meyenng a 485 t/ha

Exploitabilité : 95 % facile - 10 % madyen

Etat sanitaire : moyen : 25 % bon : 75 %

FSPMG E:Jétgi::nrdéé?rglriﬁ;e de sapin Pectiné, @-n/g)é, a gros bois 753 ha 0.13%
Origine : plantation

Age: classe 60 - 79 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Sapin pectiné : 60 % - Hétre : 40 %
22m

24 m

50 cm

13 m2

50 t/ha

100 % facile

moyen : 100 %




FS.PR Futaie réguliére de sapin Pectiné en renouvellement |8.80 ha 0.16%

Origine : plantation

Age : classe 00-19:77 % classe 20 - 39 : 23 %

% Essences : Sapin pectiné : 51 % - Hétre : 49 %

Hauteur moyenne : 1410 m-moyenne:5m

Hauteur dominante : 1a12m-moyenne: 6 m

Diamétre moyen : 7cm

Surface terriére : <5m2

Densité : 1100 a 1600 t/ha moyenne a 1275 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FSPMR rFeuntﬁilfvelrlée:?rl\Jgr?{e de sapin Pectiné, mélangé, en 6.12ha 0.11%
Origine : plantation

Age : classe 00-19: 100 %

% Essences : Sapin-pectiné : 65 % - Epicéa commun : 20 % - Hétre : 15 %
Hauteur moyenne : 1344 m/-moyenne : 2 m

Hauteur dominante : 1a6m-moyenne:2m

Diamétre moyen : 1a5cm-moyenne:2cm

Surface terriére : <5 m2

Densité : 1100 a 1600 t/ha‘moyenne a 1440 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FS.NP E:Jéi:gi')en:iéé?:::ge de sapin de Nor@w}n}é petits bois 19.28 ha 0.34%
Origine : plantation

Age: classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Sapin de Nordmann : 87 % - Cédre de I'Atlas : 7 % - Sapin de Céphalonie : 6 %
Hauteur moyenne : 16 2a 22 m - moyenne : 18 m

Hauteur dominante : 18 426 m - moyenne : 22 m

Diamétre moyen : 20 a 25 cm - moyenne : 24 cm

Surface terriére : 15345 m2

Densité : 600 a 1100 t/ha moyenne a 750 t/ha

Exploitabilité : 4 % facile - 96 % difficile

Etat sanitaire : moyen : 100 %




FS.NM E:J(étzi;en:jcé‘é%:i?;e de sapin de Nordmann a bois moyens 799 ha 0.14%
Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Sapin de Nordmann : 96 % - Cedre de I'Atlas : 4 %

Hauteur moyenne : 20424 m-moyenne : 21 m

Hauteur dominante : 22 a 26 m - moyenne : 23 m

Diamétre moyen : 30 a2 40 cm - moyenne : 33 cm

Surface terriére : 45 m2

Densité : 700 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 100 %

FSNMP E::;;eb;?sg;L;)Irlzgeo:deérsa?]rilsn de Nordmann, mélangeé, a 14.91 ha 0.27%
Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Sapin-de Nordmann : 70 % - Sapin de Céphalonie : 30 %

Hauteur moyenne : 14 m

Hauteur dominante : 16 m

Diamétre moyen : 20 a 25 cm(- moyenne : 23 cm

Surface terriére : 35a40 m2

Densité : 1000 t/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : moyen : 100 %

FS.NR fe“rfﬁfve"':rg:'r'ﬁre Rl ‘@'i:rdma”” eN140.49ha |0.19%
Origine : plantation

Age: classe 00 - 19 : 43 % classe 20 - 39 : 57 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Sapin de Nordmann : 92 % - Hétre : 6 % - Cédre de I'Atlas : 2 %
1a3m-moyenne:1m

144 m-moyenne:2m

1a5cm-moyenne:2cm

<5 m2

1000 a 1300 t/ha moyenne a 1250 t/ha

100 % facile

bon : 100 %




Futaie réguliére de sapin de Nordmann, mélangé, en

FSNMR 11.50ha |0.21%
renouvellement

Origine : plantation

Age: classe 00 - 19: 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :

Sapin de Nordmann : 60 % - Hétre : 20 % - Ceédre de I'Atlas : 20 %
1m

1a3m-moyenne:1m

143 cm-moyenne:2cm

<5 m2

1400 a 1600 t/ha moyenne a 1490 t/ha

100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FDOUP Futaie réguliere de Douglas a petits bois prépondérants | 6.61 ha 0.12%
Origine : plantation

Age : classe 00-19: 16 % classe 20- 39 : 84 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Douglas : 95 % - Feuillus divers : 5 %
8 418 m_-.moyenne : 14 m

102 200m -‘moyenne : 16 m

10 & 25 cm(- meyenne : 17 cm

10 245 m2

600 a 1100 t/ha moyenne a 860 t/ha
100 % facile

bon : 100 %

FDOUM Fu’tale ’regullere de Douglas bois moyens 174 ha <01 %
prépondérants P

Origine : plantation

Age: classe 40 - 59 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Douglas : 99 % - Epicéa commun : 1 %
26 a 32 m - moyenne : 27 m

28434 m-moyenne: 31 m

30 a 40 cm - moyenne : 35 cm

35a45 m2

400 a 800 t/ha moyenne a 630 t/ha
100 % facile

moyen : 18 % bon : 82 %




FDOUG Futaie réguliére de Douglas a gros bois prépondérants | 17.12 ha 0.31%
Origine : plantation

Age: classe 60 - 79 : 55 % classe 80 - 99 : 45 %

% Essences : Douglas : 93 % - Sapin pectiné : 3 % - Fréne commun : 4 %

Hauteur moyenne : 293440 m-moyenne : 36 m

Hauteur dominante : 32246 m-moyenne : 40 m

Diamétre moyen : 45 4 60 cm - moyenne : 53 cm

Surface terriére : 20a45m2

Densité : 200 a 500 t/ha moyenne a 400 t/ha

Exploitabilité : 57 % facile - 43 % difficile

Etat sanitaire : mauvais : 2 % moyen : 25 % bon : 73 %

FDOMP E:Jétgfnéeé?:gge de Douglas, mélangé, a petits bois 580 ha 0.10%
Origine : plantation

Age: classe 20- 39 : 100 %

% Essences : Douglas : 50 % - Pin Laricio de Corse : 50 %

Hauteur moyenne : 14 m

Hauteur dominante : 20m

Diamétre moyen : 25¢cm

Surface terriére : 30a35m2

Densité : 900 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FDOMM E:Jétgfn;éé%:lri]?sre de Douglas, mélangé /é\)bois moyens | ¢ 45 g 0.14%
Origine : plantation

Age: classe 60 - 79 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Douglas : 70 % - Epicéa commun : 30 %
22m

24 m

40 cm

35340 m2

300 t/ha

100 % facile

bon : 100 %




Futaie réguliere de Douglas, mélangé, a gros bois

FDOMG prépondérants 9.31 ha 0.17%
Origine : plantation

Age: classe 60 - 79 : 67 % classe 80-99 : 33 %

% Essences : Douglas : 63 % - Epicéa commun : 37 %

Hauteur moyenne : 26 m

Hauteur dominante : 29 a 30 m - moyenne : 30 m

Diamétre moyen : 45 a4 50 cm - moyenne : 48 cm

Surface terriére : 20a 30 m2

Densité : 300 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : moyen : 100 %

FDOUR Futaie réguliere de douglas en renouvellement 28.10 ha 0.50%
Origine : plantation

Age : classe 00-19: 100 %

% Essences : Douglas : 96 % - Feuillus divers : 2 % - Sapin pectiné : 2 %

Hauteur moyenne : 1a'% m/~-moyenne : 2 m

Hauteur dominante : 1a8m-moyenne:2m

Diamétre moyen : 14 10 cm {moyenne : 3 cm

Surface terriére : <5m2

Densité : 1100 a 1500 t/ha‘moeyenne a 1200 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FDOMR rFeurEIl?vellerreng:rlmltere de dougla Ln)elange, €N |56 45 ha 0.47%
Origine : plantation

Age: classe 00 - 19 : 100 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Douglas : 59 % - Résineux divers : 15 % - Sapin pectiné : 10 % - Cédre de I'Atlas

27 % -Hétre: 9%

1m

142 m-moyenne: 1m
1a5cm-moyenne:2cm

<5m2

1300 a 1600 t/ha moyenne a 1460 t/ha
100 % facile

bon : 100 %




FCEAP E:J(étzi;endréér%ur:i(‘:re de Ceédre de I'Atlas a petits bois 0.44 ha <01 %
Origine : plantation

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Ceédre de I'Atlas : 90 % - Sapin de Nordmann : 10 %

Hauteur moyenne : 18 m

Hauteur dominante : 20m

Diamétre moyen : 25¢cm

Surface terriére : > 40 m2

Densité : 1100 t/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : moyen : 100 %

FCEAG E:Jétgig:ndrgrgal:]lire de Cedre de I'Atlas a gros bois 0.99 ha <01 %
Origine : plantation

Age : classe 60-79: 100 %

% Essences : Cédre-de I'Atlas : 80 % - Sapin de Nordmann : 20 %

Hauteur moyenne : 25m

Hauteur dominante : 30m

Diamétre moyen : 45 cm

Surface terriére : 25a30 m2

Densité : 600 t/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : moyen : 100 %

FCEMR rFeur:?l?verlleeg:\gi;e de céedre de I'@,})melange, en - s9ha 0.14%
Origine : plantation

Age: classe 00 - 19 : 100 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Cédre de I'Atlas : 62 % - Résineux divers : 20 % - Sapin pectiné : 14 % - Hétre :

4 %

1m

1a2m-moyenne: 1m
1a5cm-moyenne:2cm

<5m2

1300 a 1500 t/ha moyenne a 1460 t/ha
100 % facile

bon : 100 %




FMEMR I:eurfzil:eve"erné%ur:i[ére de méléze, mélangé, en 275ha <01 %
Origine : plantation

Age : classe 00-19: 100 %

% Essences : Méléze : 70 % - Sapin de Nordmann : 30 %

Hauteur moyenne : <1m

Hauteur dominante : 1m

Diamétre moyen : 1cm

Surface terriére : <5m2

Densité : 1500 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FA.RM E?égfngggggligre de Résineux divers a bois moyens 3.84 ha <01 %
Origine : plantation

Age : classe 60-79: 100 %

% Essences : Résineux divers : 47 % - Pin a crochet : 43 % - Hétre : 10 %

Hauteur moyenne : 14 3 16/m.- moyenne : 15 m

Hauteur dominante : 16 a 200m -‘moyenne : 18 m

Diamétre moyen : 30 cm

Surface terriére : 20a25m2

Densité : 400 a 800 t/ha meyenng a 600 t/ha

Exploitabilité : 47 % facile - 53 % difficile

Etat sanitaire : moyen : 47 % bon : 53 %

FHETP Futaie réguliere de Hétre a petits l@)ﬁ:pondérants 99.84 ha 1.78%
Origine : naturelle

Age : classe 20 -39 : 4 % classe 40 - 59 : 9 % classe’60 - 79 : 75 % classe 80 - 99 : 12

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

%

Hétre : 95 % - Sapin pectiné : 4 % - Chéne sessile : 1 %
94a22m-moyenne: 15 m

12224 m-moyenne: 18 m

15 a4 25 cm - moyenne : 22 cm

10 245 m2

300 a 2500 t/ha moyenne a 940 t/ha

59 % facile - 41 % difficile

bon : 100 %




FHETM Futaie réguliére de Hétre a bois moyens prépondérants | 348.33 ha |6.22%

Origine : naturelle

Age : .cel;aosA)se 40-59:1 % classe 60 - 79 : 75 % classe 80 - 99 : 73 % classe 100 - 119
% Essences : Hétre : 94 % - Sapin pectiné : 4 % - Résineux divers : 1 % Feuillus divers : 1 %
Hauteur moyenne : 12224 m-moyenne: 19 m

Hauteur dominante : 14 428 m - moyenne : 22 m

Diamétre moyen : 30 & 40 cm - moyenne : 35 cm

Surface terriére : 10 345 m2

Densité : 100 a 900 t/ha moyenne a 450 t/ha

Exploitabilité : 62 % facile - 38 % difficile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FHETG Futaie réguliere de Hétre a gros bois prépondérants 24.56 ha 0.44%
Origine : naturelle

Age : clagsse 60 - 79 : 7 % classe 80 - 99 : 43 % classe 100 - 119 : 50 %

% Essences : Hétre : 97 % - Sapin pectiné : 3 %

Hauteur moyenne : 18 322/m -\moyenne : 21 m

Hauteur dominante : 20 a 26 m - moyenne : 23 m

Diamétre moyen : 45 a 50 cm*-moyenne : 46 cm

Surface terriére : 10a 35 m2

Densité : 40 a 400 t/ha moyenne ay195 t/ha

Exploitabilité : 69 % facile - 31 % diffiCile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FHEMP E:Jétgfndrgzg:]l:gre de Hétre, mél)petits bois 8.34 ha 0.15%
Origine : naturelle

Age: classe 40 - 59 : 60 % classe 60 - 79 : 40 %

% Essences : Hétre : 61 % - Sapin pectiné : 39 %

Hauteur moyenne : 104 16 m - moyenne : 13 m

Hauteur dominante : 143218 m-moyenne: 16 m

Diamétre moyen : 15 a4 25 cm - moyenne : 20 cm

Surface terriére : 15a40 m2

Densité : 600 a 1500 t/ha moyenne a 970 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %




Futaie réguliere de Hétre, mélangé a bois moyens

FHEMM ) X 82.63 ha 1.48%
prépondérants

Origine : naturelle

Age : classe 40 - 59 : 3 % classe 60 - 79 : 3 % classe 80 - 99 : 70 % classe 100 - 119

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

124 %

Hétre : 69 % - Sapin pectiné : 16 % - Pins : 9 % Feuillus divers : 6 %
14 224 m-moyenne: 18 m

16 428 m - moyenne : 21 m

30 a 40 cm - moyenne : 35 cm

15a45 m2

200 a 800 t/ha moyenne a 455 t/ha

46 % facile - 54 % difficile

bon : 100 %

FHEMG

Futaie réguliere de Hétre, mélangé a bois moyens 152 ha <01 %

prépondérants
Origine : naturelle
Age : clagsse 80-99: 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Hétre : 60 % - Epicéa commun : 40 %
20m

24 m

45 cm

30a35m2

150 t/ha

100 % facile

bon : 100 %

FHETR Futaie réguliére de hétre en renou@}fnt 34.01ha |0.61%
P

Origine : naturelle

Age : classe 00 - 19 : 63 % classe 20 - 39 : 20 % classe 40 - 59 : 17 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Hétre : 88 % - Sapin pectiné : 12 %

146 m-moyenne:4m
1a8m-moyenne:6m
1a5cm-moyenne:3cm

<5m2

2000 a 50000 t/ha moyenne a 20000 t/ha
100 % facile

bon : 100 %




FHEMR Futaie réguliére de hétre, mélangé, en renouvellement | 7.09 ha 0.13%
Origine : naturelle : 89 % - artificielle : 11 %

Age : classe 00 - 19:49 % classe 40- 59 : 51 %

% Essences : Hétre : 64 % - Sapin pectiné : 32 % - Sapin de Nordmann : 4 %

Hauteur moyenne : 1412 m-moyenne:4m

Hauteur dominante : 1a16 m-moyenne: 6 m

Diamétre moyen : 3410 cm - moyenne : 4 cm

Surface terriére : 1a15m2

Densité : 1100 a 5000 t/ha moyenne a 2700 t/ha

Exploitabilité : 100 % facile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FCHSP E:Jétgfnd;érglrjmltisére de chéne sessile a petits bois 703 ha 0.13%
Origine : naturelle

Age : classe 60 - 79 : 87 % classe 80-99: 13 %

% Essences : Chéne-sessile : 93 % - Chataignier : 7 %

Hauteur moyenne : 14 3 17/m.- moyenne : 15 m

Hauteur dominante : 16 a 200m -‘moyenne : 18 m

Diamétre moyen : 20 a 25 cm(- moyenne : 23 cm

Surface terriére : 10a 35 m2

Densité : 600 a 800 t/ha meyenng a 700 t/ha

Exploitabilité : 20 % facile - 80 % difficile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FCHMP Egitsaisrgré)gzgzzncise chéne sessilﬁ;ngé, a petits 573 ha 0.10%
Origine : naturelle

Age: classe 60 - 79 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Chéne sessile : 70 % - Hétre : 30 %
16m

18 m

25cm

25a30 m2

620 t/ha

100 % difficile

bon : 100 %




Futaie réguliére de chéne sessile, mélangé, a bois

ReLIME moyens prépondérants S e SO
Origine : naturelle

Age : classe 60 - 79 : 100 %

% Essences : Chéne sessile : 60 % - Hétre : 40 %

Hauteur moyenne : 19m

Hauteur dominante : 22m

Diamétre moyen : 35cm

Surface terriére : 30a35m2

Densité : 700 t/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FCHTP E:Jétgigzndéréagr:{[lsiére de chataignier a petits bois 10.07 ha 0.18%
Origine : naturelle

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences : Chéataignier : 80 % - Hétre : 20 %

Hauteur moyenne : 13 m

Hauteur dominante : 16 m

Diamétre moyen : 25¢cm

Surface terriére : 25a30 m2

Densité : 700 t/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : bon : 100 %

FCHTM E:Jétgfndgérzgﬁ{isére de chataignier~2 ;ois mOYens | 54 5o g 0.38%
Origine : naturelle

Age: classe 60 - 79 : 88 % classe 80-99: 12 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Chéataignier : 81 % - Hétre : 19 %
13a 16 m-moyenne: 15 m
15418 m-moyenne : 17 m

30 a 35 cm - moyenne : 33 cm
25345 m2

800 a 1000 t/ha moyenne a 900 t/ha
100 % difficile

bon : 100 %




Futaie réguliéere de chataignier, mélangé, a bois

FCTMM . . 13.85ha |0.25%
moyens prépondérants

Origine : naturelle

Age : classe 60 - 79 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Chataignier : 53 % - Chéne sessile : 34 % - Fréne commun : 13 %
12313 m-moyenne : 12 m

143215 m-moyenne: 14 m

30 cm

25a30 m2

900 a 1000 t/ha moyenne a 900 t/ha

100 % difficile

bon : 100 %

FA.FP

Futaie réguliere de feuillus divers a petits bois 2391 ha 0.43%

prépondérants
Origine : naturelle
Age : classe 20- 39 : 83 % classe 40- 59 : 17 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Fedillus divers : 53 % - Peupliers : 37 % - Fréne commun : 10 %
10 8 14/m.- moyenne : 12 m

122 16.m -‘moyenne : 15 m

10 & 25 cm(- meyenne : 18 cm

5a25m2

400 a 600 t/ha meyenng a 450 t/ha

17 % facile - 83 % difficile

bon : 100 %

FA.FM Fu’tale rggullere de feuillus div bois moyens 101 ha <01%
prépondérants P

Origine : naturelle

Age : classe 40 - 59 : 100 %

% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

fréne commun : 70 % - Hétre : 30 %
16m

18 m

30 cm

25a30 m2

500 t/ha

100 % facile

bon : 100 %




FA.FR Futaie réguliére de feuillus divers en renouvellement |6.13 ha 0.11%
Origine : artificielle
Age : classe 00 - 19 : 61 % classe 20 - 39 : 39 %
. o/ _ A . o/ _ A - o/ _ i
% Essences : Erable syc.:omc;re : 60 % - Chéne rouge : 17 % - Fréne commun : 7 % - Pin
Sylvestre : 16 %
Hauteur moyenne : 2a5m-moyenne:3m
Hauteur dominante : 3a6m-moyenne:4m
Diamétre moyen : 4a7cm-moyenne:5cm
Surface terriére : <5m2
Densité : 1000 t/ha
Exploitabilité : 100 % facile
Etat sanitaire : bon : 100 %
IP.SI Futaie irréguliere de pin sylvestre 1.77 ha <0.1 %
Origine : naturelle
Age dominant : classe 40 - 59 ans
% Essences : Pin(sylvestre : 100 %
Hauteur moyenne : 14 m
Hauteur dominante : 16 m
Diamétre moyen : 25cm
Surface terriére : 25330 m2
Densité : 600 t/ha
Exploitabilité : 100 % facile
Etat sanitaire : moyen : 100 %
IS.PMI Futaie irréguliére de sapin pectiné(né%?ﬁ 1760 ha |0.31%
Origine : artificielle

Age dominant :
% Essences :
Hauteur moyenne :

Hauteur dominante :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Densité :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

classe 20-39: 73 % classe 60 - 79 : 27 %
Pin sylvestre : 100 %

16a20m

21a25m

30a40cm

25240 m2

300 a 1100 t/ha

27 % facile - 73 % difficile

bon : 100 %




THETP

Taillis de hétre a petits bois prépondérant 434.88 ha |7.77%

Origine :
Age :
% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

naturelle

classe 40 - 59 : 59 % classe 60 - 79 : 18 % classe 80 - 99 : 23 %

Hétre : 97 % - Chataignier : 1 % - Chéne sessile : 1 % - Résineux divers : 1 %
10424 m-moyenne : 18 m

12.5a27.5¢cm

10a> 30 m2

40 a > 200 m3/ha

21 % facile - 79 % difficile

bon : 100 %

THETM Taillis de hétre a bois moyens prépondérant 201.42 ha |3.60%
Origine : naturelle
Age : classe 60 - 79 : 67 % classe 80-99 : 33 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Hétre : 94 % - Chataignier : 2 % - Chéne sessile : 3 % - Résineux divers : 1 %
123424 m-moyenne : 17 m

27.5a>32.5cm

202> 30 m2

40 a=>-200~m3/ha

3 % facile - 97-% difficile

bon : 100 %

THEMP Taillis de hétre, mélangé;a petits bois prépondérant  |47.82ha | 0.85%
Origine : naturelle
Age: classe 40 - 59 : 36 % classe/60’- 79 : 26 % classe 80 - 99 : 58 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Hétre : 64 % - Chéne pubescent : 15 % - Chéne sessile : 11 % - Chataignier : 10
%

12218 m-moyenne: 14 m

17.5a>27.5cm

25a>30m2

40 a 160 m3/ha

100 % difficile

bon : 100 %

THEMM Taillis de hétre, mélangé, a bois moyens prépondérant | 205.43 ha |3.67%
Origine : naturelle
Age: classe 60 - 79 : 92 % classe 80 -99: 8 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Hétre : 70 % - Chataignier : 30 %
143216 m-moyenne : 15 m
27.5a32.5¢cm

> 30 m2

140 4 160 m3/ha

100 % difficile

55 % bon - 45 % moyen




TCHVP Taillis de chéne vert a petits bois prépondérant 262.37 ha |4.69%

Origine : naturelle

Age : classe 60 - 79 : 100 %

% Essences : Chéne vert : 80 % - Chataignier : 20 %

Hauteur moyenne : 53410 m-moyenne: 8 m

Diamétre moyen : 12.5a22.5cm

Surface terriére : 153430 m2

Volume : 40 a 160 m3/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : bon : 100 %

TCVMP ;?;Ipljind%?antchéne vert, mélangé, a petits bois 26.76 ha 0.48%
Origine : naturelle

Age: classe 60 - 79 : 100 %

% Essences : Chéne vert : 60 % - Hétre : 20 % - Chéne pubescent : 20 %

Hauteur moyenne : 6,m

Diamétre moyen : 17,5 a.22.5cm

Surface terriére : 15 a20/m2

Volume : 40 a2 80'm3

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : bon : 100 %

TCHTP Taillis de chataignier.a petits bois prépondérant 29.07ha |0.52%
Origine : naturelle

Age: classe 40 - 59 : 21 % classe. 60 - 79 : 73 % classe 80 - 99 : 6 %

% Essences : Chéataignier : 89 % - Chéne pubescent: 7 % - Hétre : 3 % - Chéne sessile : 1 %
Hauteur moyenne : 12215 m-moyenne: 13 m

Diamétre moyen : 17.5a27.5¢cm

Surface terriére : 15a 30 m2

Volume : 40 a 160 m3/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : 56 % bon - 44 % moyen

TCHTM Taillis de chataignier a bois moyens prépondérant 96.88 ha 1.73%
Origine : naturelle

Age: classe 60 - 79 : 100 %

% Essences : Chéataignier : 89 % - Chéne vert: 2 % - Hétre : 9 %

Hauteur moyenne : 143216 m-moyenne : 15 m

Diamétre moyen : 27.5a>32.5cm

Surface terriére : > 30 m2

Volume : 120 a4 200 m3/ha

Exploitabilité : 100 % difficile

Etat sanitaire : 11 % bon - 89 % moyen




Tailis de chataignier, mélangé, a petits bois

TCTMP ; ’ 103.46 ha |1.85%
prépondérant

Origine : naturelle

Age: classe 60 - 79 : 59 % classe 80-99: 41 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Chataignier : 66 % - Chéne sessile : 32 % - Chéne pubescent : 2 %
143215 m-moyenne: 14 m

17.5a22.5cm

25330 m2

40 a 120 m3/ha

100 % difficile

41 % bon - 59 % moyen

TCHSP Taillis de chéne sessile a petits bois prépondérant 26.02 ha 0.46%
Origine : naturelle
Age: classe 80 - 99 : 100 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :

Chéne sessile : 90 % - Hétre : 10 %
14

17.5a22.5cm

25 a 30/m2

80 a 120 m3/ha

100 % difficile

Etat sanitaire : bon : 100 %

TCHMP Tall||IS dg chene\es mélangé, a petits bois 59.60 ha 1.06%
prépondérant A

Origine : naturelle

Age : classe 40 - 59 : 57 % classe 60 - 79 : 13 % classe 80 - 99 : 30 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Chéne sessile : 63 % - Chataignief : 28 % - Hétre : 9 %
14418 m-moyenne : 15 m

17.5a27.5cm

20 a 30 m2

80 a 160 m3/ha

100 % difficile

bon : 100 %

Taillis de chéne pubescent, mélangé, a petits bois

TCYMP ; i 43.36 ha |0.77%
prépondérant

Origine : naturelle

Age: classe 60 -79: 100 %

% Essences :

Hauteur moyenne :

Diamétre moyen :
Surface terriére :
Volume :
Exploitabilité :
Etat sanitaire :

Chéne pubescent : 60 % - Chataignier : 40 %
12m

17.5a225cm

20a25m2

40 a 80 m3/ha

100 % difficile

bon : 100 %




|vAvB | Autres vides boisables |3564  [064% |

Caractéristiques . ) e
< Vides classés en régénération

générales

|VAUT |Autres vides non boisables | 5.16 ha | <0.1 % |
Caractéristiques . . .

< Captages, maison forestiére, ripisylves...

générales

[vLGm | Vides landes |457.71ha [8.17% |
Caractéristiques Zones de landes en cours de colonisation par des feuillus et quelques résineux
générales classés « hors sylviculture ».

| VPEL | Vides pelouses |47.75ha [085% |
C.’ara’lcterlanues Milieux ouverts a graminées prépondérantes
générales

VROC Vides rocheux 926.50 ha |[16.54%
Caractéristiques stations, asylvatiques rocheuses
générales ylvalig

VHUM Vides humidés 5. 65.16ha [1.16%
Cgrqctenshques stations asylvatiques humides

générales

VEMP Vides emprises v(V,\ 18.41ha |0.33%
Caractéristiques emprises éoliennes, ligne EDF, terrains d’emprise de batiments, places de
générales deépdt...

. Répartition des types de peuplement

Par mesure de simplification et pour la cartographie de ces types de peuplements, nous
avons regroupé les 89 types de peuplements élémentaires en 20 familles de
peuplements.

Le tableau ci-dessous nous donne la surface par familles de peuplements et types de peuplements
élémentaires.

Famille de peuplement ggppe;u pei(lemirtléaires Surface retenue (ha) | % surface totale
Futaies résineuses

Futaies réguliéres d'épicéa commun FEPCP 225.72 ha 4.03

Futaies régulieres d'épicéa commun FEPCM 400.89 ha 7.16

Futaies régulieres d'épicéa commun FEPCG 40.58 ha 0.72

Futaies réguliéres d'épicéa commun FECMP 7.17 ha 0.13

Futaies régulieres d'épicéa commun FECMM 41.47 ha 0.74

Futaies réguliéres d'épicéa commun FECMG 2.56 ha 0.05

Futaies régulieres d'épicéa commun FEPCR 0.98 ha 0.02

Total Futaies réguliéres d'épicéa commun FREPC 719.37 ha 12.85




Famille de peuplement

Types élémentaires
de peuplements

Surface retenue (ha)

% surface totale

Futaies résineuses

Futaies régulieres de pin laricio de Corse FP.LP 121.93 ha 2.18
Futaies réguliéres de pin laricio de Corse FP.LM 134.15 ha 2.40
Futaies régulieres de pin laricio de Corse FP.LG 3.00 ha 0.05
Futaies réguliéres de pin laricio de Corse FPLMP 8.37 ha 0.15
Futaies réguliéres de pin laricio de Corse FPLMM 49.14 ha 0.88
Futaies régulieres de pin laricio de Corse FP.LR 14.61 ha 0.26
Futaies réguliéres de pin laricio de Corse FPLMR 17.67 ha 0.32
Total Futaies réguliéres de pin laricio de Corse FRPLC 348.87 ha 6.23
Futaies réguliéres de pin noir d'Autriche FP.OP 44.52 ha 0.79
Futaies régulieres de pin noir d'Autriche FP.OM 33.91 ha 0.61
Futaies régulieres de pin noir d'Autriche FPOMP 20.76 ha 0.37
Futaies réguliéres de pin noir d'Autriche FPOMM 8.96 ha 0.16
Total Futaies réguliéres de pin noir d'Autriche FRP.O 108.15 ha 1.93
Futaies réguliéres de pin sylvestre FP.SP 74.79 ha 1.34
Futaies régulieres de pin sylvestre FP.SM 13.54 ha 0.24
Futaies réguliéres de pin sylvestre FPSMP 16.14 ha 0.29
Futaies réguliéres de pin sylvestre FPSMM 27.02 ha 0.48
Futaies régulieres de pin sylvestre FP.SR 1.32 ha 0.02
Total Futaies réguliéres de pin sylvestre FRP.S 132.81 ha 2.37
Futaies régulieres de sapin pectiné FS.PP. 37.54 ha 0.67
Futaies réguliéres de sapin pectiné FSPM 145.42 ha 2.60
Futaies régulieres de sapin pectiné FS.PG 6.17 ha 0.11
Futaies régulieres de sapin pectiné FSPMP 31.40 ha 0.56
Futaies réguliéres de sapin pectiné FSPMM 49.66 ha 0.89
Futaies régulieres de sapin pectiné FSPMG 7458 ha 0.13
Futaies réguliéres de sapin pectiné FS.PR 8.80 ha 0.16
Futaies régulieres de sapin pectiné FSPMR 6.12 ha 0.11
Total Futaies réguliéres de sapin pectiné FRS.P 292.64 ha 5.23
Futaies réguliéres de sapin de Nordmann FS.NP 19.28 ha 0.34
Futaies régulieres de sapin de Nordmann FS.NM 7.99 ha 0.14
Futaies réguliéres de sapin de Nordmann FSNMP 14.91 ha 0.27
Futaies régulieres de sapin de Nordmann FS.NR 10.49 ha 0.19
Futaies réguliéres de sapin de Nordmann FSNMR 11.50 ha 0.21
Total Futaies réguliéres de sapin de Nordmann FRS.N 64.17 ha 1.15
Futaies régulieres de douglas FDOUP 6.61 ha 0.12
Futaies réguliéres de douglas FDOUM 1.74 ha 0.03
Futaies régulieres de douglas FDOUG 17.12 ha 0.31
Futaies réguliéres de douglas FDOMP 5.80 ha 0.10
Futaies régulieres de douglas FDOMM 8.12 ha 0.14
Futaies réguliéres de douglas FDOMG 9.31 ha 0.17
Futaies réguliéres de douglas FDOUR 28.10 ha 0.50
Futaies régulieres de douglas FDOMR 26.45 ha 0.47
Total Futaies réguliéres de douglas FRDOU 103.25 ha 1.84




Famille de peuplement

Types élémentaires
de peuplements

Surface retenue (ha)

% surface totale

Futaies résineuses

Futaies régulieres de résineux divers FEPSP 0.51 ha 0.01
Futaies réguliéres de résineux divers FEPSM 2.40 ha 0.04
Futaies régulieres de résineux divers FCEAP 0.44 ha 0.01
Futaies réguliéres de résineux divers FCEAG 0.99 ha 0.02
Futaies réguliéres de résineux divers FCEMR 7.69 ha 0.14
Futaies régulieres de résineux divers FMEMR 2.75 ha 0.05
Futaies réguliéres de résineux divers FA.RM 3.84 ha 0.07
Total Futaies réguliéres de résineux divers FRA.R 18.62 ha 0.33
Futaies irréguliéres de pin sylvestre IP.SI 1.77 ha 0.03
Futaies irréguliéres de pin sylvestre ISPMI 17.60 ha 0.31
Total Futaies irréguliéres de pin sylvestre FIP.S 19.37 ha 0.35
Somme futaies résineuses 1807.25 ha 32.27

<A

Famille de peuplement

Types élémentaires
de peuplements

Surface retenue (ha)

% surface totale

Futaies feuillues

= ay

Futaies réguliéres de hétre FHETP 99.84 ha 1.78
Futaies régulieres de hétre EHETM 348.33 ha 6.22
Futaies réguliéres de hétre FHETG 24.56 ha 0.44
Futaies régulieres de hétre FHEMP 8.34 ha 0.15
Futaies réguliéres de hétre FHEMM 82.63 ha 1.48
Futaies réguliéres de hétre FHEMG 1.52 ha 0.03
Futaies régulieres de hétre FHETR 34.01 ha 0.61
Futaies réguliéres de hétre FHEMR 7.09 ha 0.13
Total Futaies réguliéres de hétre FRHET 606.32 ha 10.83
Futaies réguliéres de chéne sessile FCHSP 7.03ha 0.13
Futaies régulieres de chéne sessile FCHMP 5.73 ha 0.10
Futaies régulieres de chéne sessile FCHMM 3.86 ha 0.07
Total Futaies réguliéres de chéne sessile FRCHS 16.62 ha 0.30
Futaies régulieres de chataignier FCHTP 10.07 ha 0.18
Futaies régulieres de chataignier FCHTM 21.52 ha 0.38
Futaies régulieres de chataignier FCTMM 13.85 ha 0.25
Total Futaies réguliéres de chataignier FRCHT 45.44 ha 0.81
Futaies réguliéres de feuillus divers FA.FP 23.91 ha 0.43
Futaies régulieres de feuillus divers FA.FM 1.01 ha 0.02
Futaies réguliéres de feuillus divers FA.FR 6.13 ha 0.1
Total Futaies réguliéres de feuillus divers FRA.F 31.05 ha 0.55
Somme futaies régulieres feuillues 699.43 ha 12.49




Famille de peuplement ggppeesupfleénr]‘r:aenrtl;aires Surface retenue (ha) | % surface totale
Taillis de hétre THETP 434.88 ha 7.77
Taillis de hétre THETM 201.42 ha 3.60
Taillis de hétre THEMP 47.82 ha 0.85
Taillis de hétre THEMM 205.43 ha 3.67
Total Taillis de hétre THET 889.55 ha 15.88
Taillis de chéne vert TCHVP 262.37 ha 4.69
Taillis de chéne vert TCVMP 26.76 ha 0.48
Total Taillis de chéne vert TCHV 289.13 ha 5.16
Taillis de chataignier TCHTP 29.07 ha 0.52
Taillis de chataignier TCHTM 96.88 ha 1.73
Taillis de chataignier TCTMP 103.46 ha 1.85
Total Taillis de chataignier TCHT 229.41 ha 4.10
Taillis de chéne sessile TCHSP 26.02 ha 0.46
Taillis de chéne sessile TCHMP 59.60 ha 1.06
Total Taillis de chéne sessile vn TCHS 85.62 ha 1.53
Taillis de chéne pubescent TCYMP 43.36 ha 0.77
Total Taillis de chéne pubescent - TCHY 43.36 ha 0.77

Famille de peuplement ZZf ée &t\;aires Surface retenue (ha) | % surface totale
Vides \( :

Vides boisables VAVB 35.64 ha 0.64
Vides boisables VLGM A57:71 ha 8.17
Vides boisables VPEL 47,75 ha 0.85
Total Vides boisables VB 54110 ha 9.66
Vides non boisables VAUT 5.16 ha 0.09
Vides non boisables VROC 926.50 ha 16.54
Vides non boisables VHUM 65.16 ha 1.16
Vides non boisables VEMP 18.41 ha 0.33
Total Vides non boisables VNB 1015.23 ha 18.13
Somme des vides 1556.33 ha 27.79




Le graphique ci-dessous nous donne la répartition en surface des différentes familles de types de
peuplements.

Répartition en surface des familles de
peuplements
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L'annexe A1 nous donne la répafrtition des types de peuplements par parcelle et par unité de
gestion.

Le graphique ci-dessous donne la répaftition en surface des différentes classes d'age pour les
futaies et les taillis classés « en sylviculture

Classes d'ages

1000 ha ¥
900 ha ~
800 ha ~— /
700 ha VAN
600 ha
500 ha
400 ha
300 ha
200 ha
100 ha -
0 ha [
00-20 20-40 40-60 60-80  80-100  100-120

Nous constatons un déséquilibre des classes d’age avec un excés des classes d’ages 40-80 ans.
Il'y a un déficit dans les classes 00-40 ans et 80-120 ans.
La majorité des plantations ont été réalisées entre 1950 et 1985 avec des aides du FFN et FEOGA.



Histogrammes des classes d'ages des peuplements en futaie sur la surface en production

Classes d'ages
900 ha
800 ha
700 ha
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00-20 20-40 40-60 60-80 80-100  100-120

Nous constatons un déséquilibre-avec un excés des classes d'ages 40-80 ans.
Il'y a un déficit dans les classes 00-40 ans et 80-120 ans.

Histogrammes des classes d’adges des peuplements en taillis sur la surface en production

Classes d'ages
60 ha

50 ha

40 ha
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20 ha
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40-60 60-80 80-100

Nous constatons un déficit dans les classes d’ages 0-40 ans suite a I'abandon des coupes de taillis
dans les années 1960 pour des raisons économiques.



. Répartition des essences principales forestiéres

Histogrammes des classes d’dges des peuplements d’'épicéa sur la surface en production

Classes d'ages
500 ha

400 ha
300 ha
200 ha

00-20 20-40 40-60 60-80  80-100

Nous constatons un déséquilibre avec un excés des classes d'ages 40-80 ans.
Il'y a un déficit dans les classes 00-40 ans et 80-100 ans.

Histogrammes des classes d'ages des peuplements de pin laricio de Corse et de pin noir d’Autriche
sur la surface en production :

Classes d'ages
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ohs N —

00-20 20-40 40-60 60-80 80-100

Nous constatons un déséquilibre avec un excés des classes d'ages 40-80 ans.
Il'y a un déficit dans les classes 00-40 ans et 80-120 ans.



Histogrammes des classes d’adges des peuplements de pin sylvestre sur la surface en production

Classes d'ages
60 ha
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40 ha
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20-40 40-60 60-80

Il'y a un déficit dans les classes 00-20 ans et 80-120 ans.

Histogrammes des classes d’ages des petiplements de sapins (pectiné et Nordmann) sur la surface
en production

Classes d'ages
180 ha L/ A
160 ha "
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00-20 20-40 40-60 60-80 80-100

Nous constatons un déséquilibre, avec un excés des classes d'ages 40-80 ans.
Il'y a un déficit dans les classes 00-40 ans et 80-120 ans.



Histogrammes des classes d’dges des peuplements de douglas sur la surface en production

Classes d'ages
60 ha
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0 ha —— |
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Nous constatons un déficit dans les classes d'ages allant de 20 a 80 ans.
Le douglas est une essence récemment introduite.

Histogrammes des classes d’ag€s des peuplements de hétre sur la surface en production

Classes d'ages
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Nous constatons un déficit dans les classes d'ages allant de 00 a 60 ans.

o Carte des peuplements

La carte des peuplements est consultable en annexe C4.



B - Etat du renouvellement

. Renouvellement présent dans la forét : traitements a suivi surfacique.

Surface a régénérer prévue 373 ha

dont 287 ha a terminer

Surface effectivement régénérée 152 ha

Surface détruite en cours d'aménagement non
reconstituée 00 ha

(incendie, tempéte, gibier, probléme sanitaire)

La totalité des surfaces impactées par la tempéte de 2009, sauf les surfaces inférieures a 1 ha, a

fait I'objet de régénération naturelle ou de plantation.

L'effort principal de régénération a porté sur les peuplements d'épicéa de Sitka dépérissants.

La différence entre surface a nérer prévue et la surface effectivement régénérée est due a

trois principaux facteurs :

la régénération naturelle est [6n a acquérir.

- lessurfaces non régénérées se Euvent principalement dans les peuplements de hétre, ou

- pour éviter des sacrifices d'exptoi
sanitaire, prévu en régénération

- pour des probléemes d'équilibre
régénération de certains peuplement

s étés régénérés.

en régénération.

ilité, des peuplements d'épicéa commun, en bon état

-gibier il a été décidé de ne pas entamer la

Enfin, environ 10 ha de plantations, a réaliser en fin_ d’aménagement, ont été reportées pour des

motifs d’engagements budgétaires non finalisés.

Surface cumulée des unités de gestion dont la
régénération a été terminée (coupe définitive réalisée)

29.32

Surface cumulée des unités de gestion en cours de
régénération (régénération ouverte et coupe | 307.25
définitive non réalisée)

Surface cumulée des unités de gestion et des vides
boisables ayant fait I'objet de reconstitution (hors | 116.73
groupe de régénération)

Surface acquise en régénération au cours de
I'aménagement passé 45.23
(régénération ayant dépassé 3 m de hauteur)
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Epicéa 12.08 11.02 5.32
Sapins 61.13 12.05 22.65
Pins 0.53 1.39 20.46
Douglas 3.57 27.59 41.39
Cedres 0 8.86 3.12
Mélezes 1.97 3.08 0
Hétre 57.80 31.81 33.91
Feullus 1.12 1.40 2.35

Cette analyse porte surlas n sylviculture de la forét.
La surface en classe 1 et 2 rep @7 % de la surface totale du groupe de régénération passé.

. Renouvellement présent dansQ t : traitements a suivi non surfacique.

é&
Do,

C - Inventaires réalisés O

Non concerné.

. Description du type d’inventaire réalisé

Méthode de prise de données combinée : description des unités de@ption (Uds) a dire d’expert
(5 600 ha) (voir description des peuplements élémentaires), appuyée par un inventaire statistique
a placettes relascopiques dans les zones de futaies (mesure de la surface terriére par essence et par
catégorie de diametre).

L'ensemble des secteurs identifiables comme étant sans enjeu de production et/ou inaccessibles a
partir du SIG a été retiré de la surface a inventorier par placettes. Cela représente 1 860 ha environ.

Objectifs : - renseignement du tableau-maitre (fichier d’analyse de I'aménagement) pour I'analyse
des données permettant les choix d’'aménagement, la production des cartes de 'aménagement et
I'intégration des données dans la base de données nationale ;

- obtention de données de surface terriere pour affiner et prioriser I'état d'assiette dans
les peuplements a enjeu de production ;

- prise en main du relascope, en lien avec I'animation sylvicole sur l'utilisation de la
surface terriere dans la gestion forestiere.

Maille de I'inventaire statistique retenue : 1 point/4 ha
(sauf futaies de sapins : 1 point/ 3 ha et futaies de hétre : 1 point/5 ha)
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5 blocs d'inventaire ont été identifiés a partir du précédent aménagement 2006-2020 :

BLOC Essences zr;:a(::‘;’ u ::riti(fclacettes
Douglas DOU 51.72 15
B e
P.L 196.01
e s
P.S 98.78
S.N 60.28
Sapins  S.P 324.46 129
CAY 4.1
Hétre HET 492.43 98
Total 2 a 574 placettes

Surfaces terriéres moyennes par bloc d
placettes au total.

Résultats synthétiques de l'inventaire réalisé :

8

Résultats synthétiques d’inventai

&

A ces 574 placettes, pouvaient
s'ajouter jusqu’a 53 placettes dans des
zones décrites comme des vides dans
I'ancien aménagement (767,50 ha)
mais n'étant pas toujours de « vrais »
vides cartographiables et jusqu’a 75
placettes dans des zones décrites
comme étant des taillis (680,70 ha)
mais pouvant étre des futaies sur
souche de hétre aussi productives que
les autres futaies de hétre.

Les descripteurs devaient éliminer
toutes les placettes tombant de
véritables « vides » cartographiables
(pelouses, vides rocheux...) ainsi que
celles tombant dans des taillis
improductifs.

sence et catégories de grosseur :

%es
'inventaire et par catégorie de diamétre, réalisées sur 559

D,

Douglas 28 2 |6 2 |9 2 |9 7 |4 23
Epicéas (commun | 5, 3413 |36|17 34 |3 2 |03 |18
et Sitka)

Pins (laricio, noir, | g 2212 |26]13 20 | 2 13103 |16
sylvestre)

Sapins (pectiné et | 5, 209 |17|17 23 |a 2202 |1
Nordmann)

Hétre 25 2|8 19 | 12 21 | 4 32 |1 32
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Douglas 14 28 11.5 133 0.41 0.24
Epiceas 1,63 34 10.0 101 0.30 0.05
(commun, Sitka)

Pins (laricio, | |, 28 11.9 141 0.43 0.08
noir, sylvestre)

Sapins (pectiné, |, 30 11.9 141 0.39 0.08
de Nordmann)

Hétre 146 25 9.4 88 0.38 0.07
Total général 559 29 11.2 126 0.39 0.04

CF annexe C16 : Carte de la surface terriere totale
CF annexe C17 : Carte de la surface terriere par classes de diametre

%

O
Y
Do,

O‘/&x
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1.3 ANALYSE DES FONCTIONS PRINCIPALES DE LA FORET

1.3.1 Production ligneuse

Répartition des niveaux d'enjeu (ha) Surface totale
Fonction principale enjeu enjeu enjeu enjeu rettil_me pour la

sans objet | faible moyen fort gestion
Production ligneuse 3245.88 7.03 1122.18 1224.99 5600.08

A - Volumes de bois produits

Tableau synthétique de la production moyenne

Essence Surf_ace en Production | Production totale par essence
sylviculture (ha) (m3/ha/an) | (m3/an)
Epicéa 714.76 10 7147.60
Sapins 383.77» 10 3837.70
e N I
Pin sylvestre 10961 (V. |51 559.01
—
II\DA%nglzshybri go 12344 O 12 1481.28
Cedre de I'Atlas | 18.48 LN 60.98
Heétre 572.72 1o /7, [2290.88
Chénes 7.03 39 7 27.42
Feuillus divers 15.88 35 |5558
Total 2354.2 7.68 18074.91

Sources : DRA juin 2006 Méditerranée LR — Zone d'influence Q‘% ue et la bordure du Massif
Central et tableau d'analyse de productivité de I'IFN 2007-2016. <&

Bilan des volumes récoltés au cours de 'aménagement précédent : comparaison volumes
prévus/volumes réalisés

réalisé prévu

réalisé prévu| réalisé

réalisé

roupes [hors PA) el

en m? totaux récoltés au cours de I'aménagement

92000 | 65092 129000 138639 0 0 0 633 2068 7075 221000 213507 90303
Ecart
-3 %

2.02

1.43 2.83

3.05

0.01

0.05 0.16 4.86 4.69 7.94
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Les volumes du précédent tableau font référence au volume commercial total, c'est-a-dire
houppiers compris.

. Analyse succincte (obligatoire) du bilan des volumes récoltés.

La principale différence entre les volumes prévus et réalisés provient du groupe de régénération
qui n'a pu étre régénéré a hauteur des prévisions (cf état du renouvellement).

Le fait que le niveau de récolte sur les 5 dernieres années soit nettement supérieur a la moyenne
est lié a la récolte d'épicéas dépérissants.

. Commentaires succincts sur les qualités de bois exceptionnelles produites dans la forét.

Non concerné.

B - Desserte forestiere

. Etat de |a voirie forestiére

suffisante

oui/non

revétues 12.82

Routes Bon avec un

forestiéres

_ empierrées | 22.56 ‘< entretien
accessibles régulier a
aux grumiers 18.41 3.22 \prévoir Exploitation,

terrain nat. |
DFCI

- L ’
Routes publiques 200 V¢ B)on Non cynégétique,
participant a la desserte ' touristique
Pistes accessibles aux 2.52 Oui moyé)
véhicules légers et petits | 59.24
camions Oh
Tires débardage 2.18 ‘(y Exploitation

En excluant les zones a fortes contraintes ou la création de piste est exclue (environ 3 246 ha), on
peut estimer que la densité du réseau répond aux besoins d'exploitation des bois et de défense
contre les incendies.

. Principales difficultés d'exploitation

Les principales difficultés d'exploitation se situent dans les parcelles no : 44, 48, 90, 91, 150, 163 et
217 (31 ha).

Ce sont souvent des zones classées « hors sylviculture » lors du dernier aménagement et qui
méritent de passer en coupe.

La pente et le manque de pistes de débardage sont les principales difficultés.

Les parcelles no: 225, 227, 228 et 229 sont pentues avec des blocs rocheux. Les coupes y sont
difficiles a vendre.

° Schémas de desserte existants

Il existe un schéma de desserte de la partie héraultaise du PNR HL, réalisé en septembre 2012 par
I’'ONF et le CRPF.
Aucune action n’est prévue en forét domaniale dans les prochaines années.
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° Carte de la desserte

La qualification de la desserte a été réalisée en 2019 et 2020, par les techniciens forestiers sur leurs
triages respectifs, suivant une classification établie par I'agence ONF Hérault-Gard.

Les données portées dans la base ont permis d’établir une carte de la desserte reportée en annexe
C5.

1.3.2 Fonction écologique

Répartition des niveaux d'enjeu (ha) Surface totale retenue

enjeu enjeu enjeu enjeu pour la gestion
sans objet | ordinaire |reconnu | fort

Fonction principale

2255.18 2811.69 533.21 5600.08

Fonction écologique

. Statuts réglementaires @)nages existants

9

Forét de protection (raison écologique) | 0 %

Ceeur de parc national 0 X

Réserves naturelles nationales 0 Y

Réserves naturelles régionales 0 UA
Aucune existante a ce jour < b

En projet RBI «Pas de la La%r} .
Ruisseau du Vialais et ravin an de gestion en cours

Cadiol » Peuplements feuillus a
Réserve biologique intégrale 0 grande diversité biologique
hétraies reliques

En projet, RBI « Gorges d'Héric » : | plan de gestion & réaliser
Yeuseraie montagnarde a bruyere
arborescente

Une seule grande RBD existante a
ce jour « RBD de I’Espinouse »
Réserve biologique d|r|gée 185.68 En_me_t RBD « Tourbiéres et Arrété ministériel du 22/12/1994
landes de I'Espinouse »: Milieux | Plans de gestion a réaliser
tourbeux, ,lande a callune avec 2
stations d’Arméria malinvaudii

Conservation du biotope constitué
de landes, pres-bois, foréts et | Arrété No: 89-1-2639 du 02/08/1989
Biotope protégé par arrété préfectoral | 207 autres formations naturelles. (FR380175)

Conservation des espéces associées | Cf annexe A 2

et présentes sur ce biotope.

66



Réserve Nationale de Chasse et de
Faune Sauvage

1658.05

- la flore et la faune
Maintien de la diversité de la flore
et de la faune sauvage, par une
gestion intégrée des espaces
agricoles, pastoraux et forestiers,

- le mouflon : Maintien de
la population de mouflon en
préservant sa pureté génétique en
vue d'études scientifiques et
techniques et d'éventuelles
réintroductions,

- les études scientifiques et
techniques sur la faune sauvage et
ses relations avec le milieu et les
activités humaines,

- la formation et I'accueil
du public. La réserve est un espace
privilégié de sensibilisation et de
formation pour scolaires ou
professionnels.

Plan de gestion de la Réserve Nationale
de Chasse et de Faune Sauvage du
Caroux-Espinouse

D
)
(ﬁ ction de la flore et de la faune
@s a ces zones humides

Tourbiéere des Bordettes (3.72 ha)
Tourbiére de Font Salesse (12.22 ha)
Tourbiére des Essartasses (1.32 ha)
Tourbiére de Vieillemorte (20.72 ha)
Tourbiere de Fourmendouyre (5.10 ha)
Tourbiére des Taillades (43.26 ha)

Zones humides stratégiques 146.87
9'q Tourbiere de la Gorge (26.17 ha)
Tourbiére de Pratenjalié (18.33 ha)
Tourbiére de la Farral (4.15 ha)
Tourbiére de Font Salesse (1.14 ha)
Saulaies du Plateau du Caroux (9.41 ha)
Zone humide du Crouzet (1.34 ha)
Assurer des connexions entre des
réservoirs de biodiversi frant
Trame verte et bleu « corridors » (SRCE) | 538.54 ?ux especes dgs gt ns
avorables a leur déplaceme t
I'accomplissement de leur ¢ e
vie. xrx
S
, Assurer des connectivités
Trame verte et bleu « cours d'eau » L .
8.92 longitudinale et latérale des cours
(SRCE) d'
eau
Conserver des espaces pouvant
abriter des noyaux de populations
. . d'especes a partir desquels les
Trame verte et bleu «réservoirs » 3422.80 individus se dispersent, ou

(SRCE)

susceptibles de permettre I'accueil
de nouvelles populations
d'especes.
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Aire d'adhésion de parc 0
national
Gérer durablement les espaces ruraux, le | - | d
patrimoine naturel et les paysages. Parc naturel régiona u  Haut-
Parc naturel régional 5600 Languedoc

Accompagner le territoire pour relever les
défis citoyens du 21éme siecle.

Charte 2011 - 2027

Natura 2000 Habitats (ZSC)

2079

Habitats :

Foréts a llex aquifolium

Foréts a Quercus ilex et Quercus
rotundifolia

Formations herbeuses a Nardus, riches en
especes, sur substrats siliceux des zones

montagnardes (et des zones
submontagnardes de I'Europe
continentale)

Formations montagnardes a Cytisus
purgans

Hétraies acidophiles atlantiques a sous-
bois a llex et parfois a Taxus (Quercion
robori-petraeae ou llici-Fagenion)

Landes séches européennes
Tourbiéres hautes dégradées encore

>ﬁm£eptibles de régénération naturelle

FR 9101424

« Le Caroux et I'Espinouse »

DOCOB « Caroux — Espinouse »
Approuvé le 21/07/2006 - en cours de
révision

Cf annexe A3

ajouter les especes de la DHFF
identifiées cette année pendant la
révision, ou au moins le nombres
d'especes d'IC identifiées

Princij

s especes :
Pie grie écorcheur
Circaet -le-Blanc

Grand-duc
Pic noir

&5
Alouette lulu &

Fauvette pitchou

FR 9112019

« Montagne de
Caroux »

DOCOB « Montagne de |'Espinouse et
du Caroux »

I'Espinouse et du

Natura 2000 Oiseaux (ZPS) 1675 Engoulevent d’Europe Approuvé le 04/04/2012
Rollier d'Europe Cfannexe A4
Bondrée apivore
Milan noir et Milan royal O FSD
Vautour fauve https://inpn.mnhn.fr/docs/natura2000/f
Busard cendré @gﬂpdleR%OMZApdf
Aigle royal I
Faucon pelerin
Tourbieres de Pratenjalié 3406-3085
(0,97 Ha)
Tourbiere de Vieillemorte 3406-3083
(41.06 Ha)
Tourbieres de Salverguettes 3406-3084
(0.87 Ha)
ZNIEFF de type | 1475.62 Conservation faune et flore particuliéres Lc;t;rbnere dela Gorge 3406-3086 (38.41
Gorges d'Héric 3406-3089 (1141.50 Ha)
Plateau du Caroux 3406-3093 (111.29
Ha)
Gorges d'Albine 3406-3092 (60.58 Ha)
Gorges de Colombiéres 3406-3094
(80.94)
Massif du Somail 3401-0000 (200 Ha)
ZNIEFF de type Il 5600 Conservation faune et flore particuliéres Massif de I'Espinouse 3406-0000 5400
Ha)
Unité de conservation in
situ des ressources

génétiques
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Synthese des risques pesant sur la biodiversité

Les principaux enjeux se situent sur les RBD, les zones incluses dans des périmetres en « Natura
2000 », I'arrété de protection de biotope du domaine de la « Peyroutarié » et la Réserve Nationale
de Chasse et de Faune Sauvage du Caroux — Espinouse.

Une importante partie de ces zones a enjeux environnementaux est classée hors sylviculture.

Concernant la réserve nationale de Chasse et de Faune sauvage du Caroux - Espinouse,
ses principaux objectifs sont définis par un arrété ministériel :

Le maintien de la diversité de la flore et de la faune sauvage par la gestion intégrée des
espaces agricoles, pastoraux et forestiers

La réalisation d’'études scientifiques et techniques sur la faune sauvage et ses relations avec
le milieu et les activités humaines

Le maintien de la population de mouflon en préservant sa pureté génétique en vue
d’études scientifiques et techniques et d'éventuelles réintroduction

L'information du public et notamment des scolaires

La gestion de la RNCFS-CE est déclinée dans une convention particuliere OFB-ONF. Dans sa derniére
version, ce document prévoit les objectifs suivants :

Maintenir une population saine de mouflons

Atteindre I'équilibreagro/sylvo/cynégétique permettant, dans les parcelles a vocation
forestiére, la production de bois d’ceuvre avec une sylviculture a colts raisonnables.
Conserver la biodiversité par une gestion intégrée des espaces forestiers et pastoraux
Constituer un territoire privilégié d'étude, d'expérimentation et de développement sur le
mouflon, ses habitats et des relations avec les activités humaines.

Valoriser la capacité d'expertise dés 2-établissements par la formation et la vulgarisation.
Informer le public, notamment scolaire



Espéces remarquables présentes dans la forét, sensibles aux activités forestiéres

Serre d'Aret PA8-247 Espéce a repart|t|.0n trés restreinte en France
(et en Europe) : Languedoc Roussillon. Il
L. . Nombreuses - : .
Armérie de Malinvaud - n'existe que 2 stations : 1 dans le Caroux et 1 .
. . . observations de 2013 . . , oui
Armeria malinvaudii N dans le Minervois (CBN Méd)
a 2016 (ONF, CBN p , . . N
) Préserver I'habitat et les stations ou elle est
méd, ONCFS) i
présente.
Rossolis a feuilles rondes Obs Fontsalesse CEN tl\\/lzn:tirzr :: ?'Ié?:uﬁt jgn :an';;nn?;izt oui
Drosera rotundifolia LR, 2011 y a y que, p P
d'arbres
Perce neige
Galanthus nivalis P 194 BDN (ONF,2015) Non
Gentiane jaune 1 0bs P53 Non
Gentiana lutea Ambec, 2017
Isoetes duriei CBN Méd, 2014 p 302 | Eviter des travaux de réfection de voirie, | | ,
A d'équipements de voies d'escalade
ombreuses
ions ONF et
Lycopode en massue 93 :
Lycopodium clavatum [N Ed i e
Vieillemorte P10, 12,
La Gorge P62-6 et
en landes P .
Plusieurs espéces de N &
sphaignes : ‘/‘63
Sphagnum auriculatum
Sphagnum compactum |y b 65 CENLR, 2011 | Non
Sphagnum flexuosum
Sphagnum palustre
Sphagnum rubellum
Sphagnum subnitens 7
P 238 obs CEN LR, U
Lycopode inondé 2009 (suivi contrat oui
Lycopodiella inundata tourbiéres) &
Non revu a ce jour
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Crapaud épineux

Observations P 34
(Malpolon, CEFE, 2005)

Maintenir les zones humides et les sols

Bubo bubo

de I'Espinouse)
Observation individu

Conserver des ilots de vieux bois et des
arbres sénescents.

ONF (BDN, 2014) P 105

Bufo spinosus BE EODD, 2019 : P10- | mouilleux. oul
12-41-158
Maintenir les points d'eau (méme artificiels)
Triton palmé \?iZSiIIeBrrE\orESIEIa'O gto:g et des caches. Eviter les pesticides. Eviter les oui
Lissotriton helveticus ot MF Crouzet b 158 travaux sur les points d'eau en période de
P reproduction.
hongigxit:ons CEFE(baSi Maintenir les poi_nts d'eau (n:\é_me arti_ficiels)
Grenouille rousse Ambec 2'017) P12-62- et des caches. Evnt(_er les pesticides. Eylter les _
Rana temporaria 138-23’8-246 travaux sur les points d_'eau en période de | oui
BE EODD. 2019 : P10 et reprpductlon e_t la création o_l'lnfrastructures
12 ! ) routiéres au sein de son habitat.
Observation individus | Maintenir les lisieres, les friches et les zones
Alouette des champs chantant/paradant (BE | enherbées, limiter |'usage des pesticides, .
Aluda arvensis EODD, 2019) P 247 et | éviter le broyage du 31 mars au 31 juillet. out
300 Fermer la chasse lors des vagues de froid.
O Maintenir des milieux ouverts (pelouses
O seches, milieux  steppiques), éviter
I'enrésinement.
Pipit rousseline Observ@ individus | Favoriser le paturage. .
Anthus campestris (BE EODD; @P 247 | Eviter les pesticides. oul
Passereaux : si possible planifier les
interventions de coupe ou travaux en dehors
<€\>du printemps (période de nidification).
>
V IMNey. pas intervenir si nicheur (falaise
« néralement), périmétre a définir selon la
to@phie; a proximité du nid et sur
Non nicheur a ce jour | versant en face exposé.
Aigle de Bonelli _ _ L’escal:_ade, es,_purges e_t la fré_quentation _
Hieraetus fasciatus FD dans domaine vital | sont a interdire a proximité du nid. oui
- Espéce a PNA (DREAL, | Préserver les-mi ouverts pour la chasse,
2017) favoriser les espé oies.
Ne pas couper a x abords du nid en
dehors de la période de quiétude
FD dans domaine vital
-Zgi;;t)ecea PNA (DREAL, Ne pas inte.rv_enir si nicheur sur un arbre
Observation individus (300m a définir selon la topographie). _
Aigle Royal en vol (ONF, 2016) P93 L’escaI:.:\de, I(_as purges e.t la fré_quentatlon _
Aquila chrysaetos ot 142 ! sont a mterdlre_e‘_a proximité du nid. oui
Non nicheur a ce iour Prése.rver les milieux OU\_/erts pour la chasse,
en FD (GIEC, 2017) favoriser les espéces proies.
Interlocuteur Ch. ITTY
(OFB)
Non nicheur a ce jour
(GIEC, 2017) Ne pas intervenir du 1er janvier au 15 juin
Grand-duc d'Europe Zones favorables P47, | autour du nid, périmetre a définir.
49 (combe du ruisseau | Proscrire I'escalade a proximité des aires. oui
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Non nicheur a ce jour

en FD
Aucune donnée
précise (CIEG, 2017)

Ne pas intervenir du 15 mars au 31 ao(t a
proximité du nid. Maintien des milieux
ouverts (broyage hors période sensible,

Dryocopus martius

trés favorables P 48 Est
+ Mascar P158 a 161
(Docob, GIEC, 2013)

Observations BE
EODD, 2019 P22-34-39
+ observations ONF

(BDN, 2014) P61-86-96

nidification (éviter les travaux forestiers a
proximité des loges entre le 15 mars et le 15
juin).

Conserver des flots de vieux bois autour des
loges de pic.

Maintenir des arbres morts au sol ou sur pied

et des souches hautes (source de nourriture).

Nbreux males - . o
Engoulevent d'Europe chanteurs sur ab_s_ence de reb_0|sement voire création de .
Caprimulgus europaeus I'ensemble de la FD; si mllleqx ouvert_s_|‘ntra-forest|er_s). . out
possible, étendre  la Favoriser les lisieres progressives ge_ntretlen
période de quiétude dgs_ BDS DFCI _favorable hors perlod_e_‘de
du 15003 au 31/08 nidification et si respect d'un effet de lisiere
(nidification a envol avec le peuplement).
des jeunes)
Non nicheur a ce jour
en forét mais
nidification potentielle
3 sites connus en forét
es Brus (P36-37) :
notentiel site de
?rlgon par assl:e; Mainter.\ir les milieux ouverts et la mosaique
couple @ 017) des habitats. .
Ruisseau de Conserver les arbres porteurs d aires.
'Espinouse aire C_onserver_ des pins tabulaires. Limiter les
potentielle risques d'incendies. o
combe (P47p e Conserver les a?rbres_ masques pour éviter _de
. GIEC. 2017 rendre le nid visible depuis un site
Circaéte Jean-le-Blanc ' égquenté. .
Circaetus gallicus Gorges d'Héric (RB - P*i& coupes rases de chéne vert, conserver oul
236p et 302p) entre Si sSi le au sein du périmétre de quiétude
Col du Renard et Col les'pins et les cades.
de la Maure - versant . S o
Est (GIEC, 2017) Suivre les s de la d!rgctlve_ agence n
8765-18-DIA-SAM-004 + référentiel national
Plusieurs observations p_re_sc_ript_ions . Ioce_xlisatiqn ,de site de
dont  un individu nidification et d&'n tion avérée
erratique en recherche
de site au sein du Ravin
du Vialais (GIEC, 2017)
Plusieurs observations,
ONF, LPO (2017) P34-
40-181
Espece bien présente, | Eviter la fragmentation des massifs
nicheuse forestiers.
Nombreuses loges | Limiter les plantations de résineux.
recensées (GIEC, 2016- | Maintenir les arbres de nidification (arbres a
2017) principalement | loges), des vieux arbres ou gros ou creux sans
P90 a 96, et P140 a 145 | branches basses, des ilots de vieux bois.
Pic noir + Zonage des milieux | Eviter le dérangement en période de oui
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Faucon pelerin

4 sites de nidification
identifiés (sans
reproduction en 2017)
(GIEC, 2017)

1 site Caissenols P42 (et
peut étre 46)

1 site Gorges Héric P

Ne pas intervenir du 15 février au 15 juin

nidification (BE EODD,
04-2019) P 300

+ individu chanteur /
parade P 51 et 52

+ obs AMBEC, 2017 P
53

du printemps (période de nidification).

. .2 Eviter les aménagements de falaises et | oui
Falco peregrinus 302 Les Aiguilles ) 2 -
- . I'escalade du 1er février au 30 juin.
1 site au Bastion
(proche RBI Cadiol)
P242 (proximité site
Faucon crécerelle)
1 site proche Rocher de
Lissante P194-212
1 site de nidification
avec reproduction (1
Faucon crécerelle jeyne) au Bastion Préserver les prairies, et les friches. .
. -Cadiol (GIEC, . . s oui
Falco tinnunculus . . Favoriser les micromammiféres
ossible conflit
aveC Faucon pélerin a
proxi 2
Non nicheur axe jour
De passage.
Observatio . .
Vautour fauve ST Placettes de nourrissage, pastoralisme. .
d'individus NF . ; oui
Gyps fulvus (BDN, 2014 Potentiellement nicheur dans les bordures
P34-84-300 de causses (falaises)
Revoir localisa iter le dérangement des sites de
(parcelles) des couplesy fication
nicheurs mais faible . . . .
. . , . aintenir ou rouvrir les milieux ouverts et
Pie grieche écorcheur proportion en FD . . - .
; . favoriser la connexion entre les territoires | oui
Lanius collurio (GIEC, 2017) g as R .
. (de nidification en  priorité  puis
Zones favorables : Plo T . .
. d'alimenta = plantations de haies,
de Flamboyau, Point entretien de.ré de haies existants)
sublime (et crétes) }7 &
Revoir localisation VvV
(parcelles) des couples
nicheurs Cf. rapport
GIEC, 2017 mais faible
proportion en FD
Zone trés favorables = Conserver les milieux ouverts avec 10% de
Plo des Brus
touffes basses.
Zones favorables = . . .
; Adapter le calendrier d'intervention en cas
Montagne d'Aret, i
Alouette lulu - - de fauche ou broyage dans les milieux .
Point sublime . . . oui
Lullula arborea . , ouverts, proscrire I'agrainage du sanglier.
Observation d'un S . L
. Passereaux : si possible planifier les
couple dans site | . .
R interventions de coupe ou travaux en dehors
favorable a la
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Bondrée apivore

Non nicheur a ce jour

mais nidification
potentielle en FD
(GIEC, 2017)

3 sites identifiés sans
aires localisées ni

reproduction avérée :

Maintenir les milieux ouverts, les haies, les
friches, la mosaique de milieux et une
proportion suffisante de vieux bois.

Perni . 1 site P19 a 26 + 58 . . oui
ernis apivorus Croix de I'Espinouse Eviter les plantations mono-spécifiques
au Cavol P denses.
-ayol Niche dans les arbres mais change de nid.
1 site a cheval sur
RNCFS P52 a 56 + 84 a
104 + 138-140
1 site Secteur
Bramefan P 183-184
Observation ONF .
L T Conserver les vieux arbres et arbres morts
Pic épeiche (BDN, 2014) 1 individu | . . .
D , N . Si possible, ne pas mener de travaux au | oui
endrocopos major a la loge avec couvée . - e s
5) printemps (période de nidification)
x ( localisation Maintenir des milieux ouverts.
Pastoralisme, brllage dirigé, girobroyage
(pa es) des couples | . P 5 1 ha limi i llation d
_ nicheurs’ mais faible |_n érieur a a, limitant l'installation de
Fauvette pitchou roport D ligneux, favorable. oui
Sylvia undata ?GIEpC 2017 Gestion de la fréquentation.
N Passereaux si possible planifier les
Zone trés favor = | . .
Plo de Flamboyau l&\;interventlons de coupe ou travaux en dehors
u printemps (période de nidification).
Données _ancienries | | rire tous prélévements de matériaux
(source BDD Znieff D. { lit mi P , . luti
) . ) CAMBON) sans s le lit mineur et prévenir toute po ution
Ecrevisse a pattes récision  (centroide ont Afines issues de travaux forestiers et
blanches ge la forét) = espece COupes. oui
Austropotamobius résente = &P ou Ni rémanent ni place de dépét a moins de
pallipes potentiellement 20m du c d'eau ; aucun traitement
grésente dans  les chimique ins de 100m, maintenir la
ruisseaux de la FD végétation natdr es berges.
Mammiféres Chiroptéres ~<§f >
Aucune espece
Petit rhinolophe recensée dans la FSD
Rhinolophus hipposideros du site N2000 mais | Maintenir un réseau d'arbres a cavités.
Grand rhinolophe pointage de zones | Préserver les points d'eau, y compris citerne
Ra{'nollopﬁus fe”“lmeq“i"“m avec arbres a cavités | DFCl ouverte.
Rhinolophe euryale favorables aux | En cas d'arbres-gites connus, éviter de réaliser
Rhinolophus euryale . | e . s
: : : - chiroptéres  (EODD, | les travaux et exploitations forestiers a
Petit murin Myotis blythii e L . -
Barbastelle d’Europe actualisation Docob, | proximité quelle que soit la période de
Barbastella barbastellus 2019-2020) = toute | l'année. oui
Minioptére de Schreibers hétraie, hétraie

Miniopterus schreibersi
Murin de Capaccini Myotis
capaccinii

Murin a oreilles échancrées
Myotis emarginatus

Murin de Bechstein Myotis
bechsteinii

Grand Murin Myotis myotis
(source DOCOB 2020 en cours
d’approbation)

sapiniere mature a
loges + formations
résineuses (pins,
sapins) P28-31-36-47+
chénaies

contacts ultrasonores
multi-especes (ONF-
GCLR, 2016)

Préconisations PNRHL: conservation des
ourlets forestiers, conservation des corridors
intra forestiers, conservation de vieux bois et
mise en place d'illots de sénescence,
conservation des gites connus le cas échéant,
éviter les produits phytosanitaires.
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Grande noctule

Présence de I'espéce
repérée (cris sociaux)
vers le Mascar (ONF-
GCLR, 2016)
Campagne dédiée dés
2020

Toute loge sur hétre

Maintenir un réseau d'arbres a cavités, arbres
vivants a loges de pics, épars et en bouquets.
Mettre en place des ilots de sénescence

Préserver les points d'eau, y compris citerne

observation (AMBEC,

2017) Crottes

Ne pas planter a moins de 10-20m des zones

humides

Nyctalus lasiopterus vivant de plus de 40 DFCl °”Ye”e- N L o oul
N En cas d'arbres-gites connus, éviter de réaliser
cm de diameétre est I . R
. les travaux et exploitations forestiers a
susceptible roximité quelle que soit la période de
d'accueillir des p . a a P
R . I'année.
individus voire une
population de
reproduction
Nombreuses Evnfcer_ ] les _prod_wts E:hytosanlt_alres gt
. assimilés, maintenir des ilots de vieux bois,
observations conserver des tas de bois de hétre plusieurs
ONF (BDN) Suivi 2014 ) ; o1s P
52016 + 2017 années apres coupe. Limiter les surfaces de
4 coupe a blanc. Protéger et préserver la
Rosalie des Alpes 41-47-89-90-142- qualité des hétraies .
. ] A4 218-219-222- ’ oui
Rosalia alpina 2
Préconisations PNRHL : conserver les arbres
BE E (2019) P34- i .
habités connus, ne pas enlever
54-55-90-91-92-183 . .
systématiquement les souches et restes
dont q ues g Pl r
s d'arbres lorsqu’ils n'entravent pas le passage
individus morts o
de véhicules.
v aintenir de vieux arbres (chéne), éviter les
produits  phytosanitaires et  assimilés.
rver les arbres de gros diametres, les
Grand Coprkome | 1_obsenation o | FEUEIents aemours e s maties e |
Cerambyx cerdo (BDN, 2015) P 223 pas,
peuplements alentours.
Préconisati@ HL : conserver les arbres
habités connts. €
Observations en FD Favoriser les traifements propices aux vieux
ONF (BDN) 2014 a | bois et les syste ropastoraux (vieux
2017 P 34, 92, 142, | arbres et prairie). Conserver des arbres a
163, 193, 222, 223 cavités. Préserver les vieux bois (isolés,
Pique-prune BE EODD (2019-2020) | linéaires, ilots de vieux bois). Favoriser les oui
Osmoderma eremita P 163 + nombreux | pratiques de taille en tétard (if, chéne,
arbres repérés comme | platane, tremble, saule, pommiers...).
étant favorables a
I'espéce P34-48-90-91- | Préconisations PNRHL : conserver les arbres
92 habités connus.
Préconisations PNRHL : conserver les arbres
. habités connus, maintenir des zones de vieille
Observations en FD e . "
Lucane Cerf-volant L hétraie-chénaie avec arbres sénécents, ne pas .
ONF non localisées de . . oui
Lucanus cervus enlever systématiquement les souches et
2011, 2013 et 2015 , ) B
restes d’arbres lorsqu’ils n‘entravent pas le
passage de véhicules.
1 observation (BE | Eviter I'usage de pesticides prés des berges de
EODD, 2019) P 12 | riviéres et ruisseaux.
Campagnol amphibie Tourbiére de | Maintenir le fonctionnement hydraulique oui
Arvicola asapidus Vieillemorte; 1 | des tourbieres et prairies humides
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Loutre d'Europe

FD dans domaine vital

Eviter le passage des engins a moins de 10m
de la berge des cours d'eau et plans d'eau
(zones de quiétudes).

Lutra lutra - Espece a  PNA Préserver les ripisylves, pas de lutte chimique, out
(DREAL, 2017) . .
adaptation du phasage des travaux si des
travaux sont indispensables.
Proscrire tous prélevements de matériaux
dans le lit mineur et prévenir toute pollution
dont fines issues de travaux forestiers et
coupes.
Veiller a une bonne gestion de la ressource en
eau pour préserver les cours d'eau
Présence avérée dans | intermittents, sans les assécher
g les gorges d'Héric | intégralement. L'espéce est trés sensible a .
Barbeau méridional ) o oui
(Source Docob, | tout changement apporté au régime
FDP34, 2020) hydrologique des cours d'eau.
Veiller a ce que la pratique des sports d'eaux
vives n'altére pas la qualité de I'habitat et ne
nuit pas a sa reproduction.
Etablir un plan de gestion piscicole de type
O patrimonial, excluant le repeuplement en
/\ salmonidés non natifs du cours d’eau
Nombrﬂsjes’
observati néé’iode Favoriser les haies, les broussailles, les lisieres
1996-2016) ,/BDD | des bois et les prairies ensoleillées.
Lézard a deux raies Malpolon O Attention : éviter le fauchage des bords de
Ex Lézard vert 46-78-93-158-18 Xoute et des allées lors des matinées | oui
Lacerta bilineata 211-234-241-302 ensoleillées d'avril a juin.
BE EODD, 2019 : .(@viser les insectes en proscrivant les
observations au sein sticides.
de la RNCFS + Crouzet
Maintenir son habitat, favoriser le lapin de
Lézard ocellé FD dans‘ doma‘ine vital garenne. _
Timon lepidus - Espece a PNA | Attention :r le fauchage des bords de | oui
(DREAL, 2017) route et deés lées lors des matinées
ensoleillées d'avrila juin.
Espéce assez observée | Maintenir des mili uverts, des caches, les
notamment en | zones humides.
milieux humides, | Attention : éviter le fauchage des bords de
tourbeux P12-62-81- | route et des allées lors des matinées
238 ONF (BDN, 2011 a | ensoleillées d'avril a juin.
Lézard vivipare 2013) + observations | Plusieurs menaces pésent sur cette espece : le .
Zooteca vivipara dans méme période | drainage, la mise en culture des landes out
et antérieures par | humides et des tourbiéres, l'isolation de
hors ONF (SHF, CEFE) | petites populations dans des zones précaires
Observations récentes | due a la destruction de son habitat et des
2017, AMBEC P 12 et | corridors (permettant sa migration vers une
53 autre zone), et le réchauffement climatique.
Indices de présence | Pas d’'incidence sur la gestion forestiére. Peut
Loup . .
) ponctuels et | influencer le comportement des ongulés et | DH
Canis lupus L , "
épisodiques leur répartition.
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Habitats naturels d'intérét communautaire

Ne pas reboiser les milieux ouverts
/ Eviter les passages d'engins et la
traversée de ces milieux par des

Tourbieres hautes pistes
actlvgs, oui 7110 51.1 Créer des milieux de transition TOTAL : 6 ha
relativement peu s L P10p, P12p, P62p
A , (larges lisieres) entre clairiéres et
dégradées .
peuplements fermés
Ne pas planter ou reboiser a moins
de 10m de la zone humide
TOTAL = 88 ha
Ne pas reboiser les milieux ouverts | Parties de P140,
Landes séches non 4030 31.2 / Eviter les passages d'engins et la | 142, 144, 247,
européennes ' traversée de ces milieux par des | 302, 34, 36, 37, 38,
( pistes 39, 45, 48, 49, 56,
m 91,92, 93
| TOTAL : 100 ha
Parties de
Formations Eviter les bralages, le girobroyage | parcelles  P140,
montagnardes a | non 5120 YZ' 42(1) | sur les formations stables sur | 142, 143, 144,
Cytisus purgans rochers 247,34, 36,47, 48,
49, 52, 53, 54, 90,
//\ 93
- \(’be pas reboiser les milieux ouverts | TOTAL = 110 ha
/ Eviter les passages d'engins et la | Parties de
Pelouses siliceuses traversée de ces milieux par des | parcelles P164,
seches a Nardus | non 6230 35.1 pisté 182, 183, 238,
stricta Cré milieux de transition | 247, 26, 300, 302,
(largesdisi entre clairieres et | 31, 34, 39, 45, 47,
peuplem és 48, 49, 51, 93
Ne pas boiser dans la tourbiere et
- aune distance de 5 a 1Qm TOTAL = 3.3 ha
Tourbiéeres hautes Veiller au bon fonctionnement .
X . . Parties de
dégradées, non 7120 51.2 hydraulique
. - . . . | parcelles
inactives Boucher les fossés drainants si P10. 12 62
besoin o
Encourager le paturage extensif
Ne pas boiser dans la tourbiére et
a une distance de 5a 10m
. Veiller au bon fonctionnement
Tourbieres hautes hvdraulique
dégradées, B)cl>ucherc| les fossés drainants si TOTAL = 0,5 ha
inactives, envahies | non 7120 51.2 besoi Parties de
S - esoin
par Molinia - Faciés le ba i parcelle P10
rairie humide Enco,urage( e paturage extensi
P Procéder a un broyage de la
molinie voire des décapages
localisés
Eboulis siliceux TOTAL < 0,5 ha
acides des 8110 61.1 P9.3 .
montagnes non . gr[nclpalfment .
tempérées rés certainemen

sous-évalué)
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Falaises siliceuses
catalano-

languedociennes

Tres peu de risques liés a la gestion
forestiere

TOTAL = 359 ha
Parties de
parcelles P142,

maintien des beaux sujets.

(étage non 8220 62.26 Ne pas détruire par création 144, 149, 150,
montagnard  des d,inﬁgstructures P 163,182, 183, 236,
Pyrénées et des 247, 302, 34, 40,
Cévennes) 41, 47, 48
Ne pas transformer les
peuplements par substitution | TOTAL : 741 ha
Hétraies (chénaies), d'essence. Tous les
hétraies sapinieres Maintenir les essences | peuplements de
subatlantiques sur autochtones, la diversité des | hétraies (hétraies
sol acide o non 9120 41.120) essences, des tres gros lb(.)IS et du | mixtes) p_resents
(ou Hétraies bois mort. Privilégier la | dans le site
acidiphiles régénération naturelle et | Natura 2000
montagnardes  a I'allongement des cycles | (seuls les
Houx) sylvigénétiques. sylvofaciés sont
Conserver les arbres a cavités (pic | concernés)
/-\ noir)
\\/ TOTAL : 24 ha
Foréts de Castanea Maintenir les pratiques sylvicoles | Parties de
, non 0 41.9 A
sativa et le paturage. parcelle P246,
A 247,49 et 93
(L7 Préserver cet habitat des incendies,
Foréts a Quercus V@ maintenir la continuité des massifs
ilex et Quercus for_estlers, proteger I_es VIEUX | TOTAL = 135 ha
. boisements (ilot de vieux bois, .
rotundifolia 4573( A~ . i eres Parties de
N non 9340 volution naturelle), possibilité de
(= Chénaies vertes 3) ‘b il de pa parcelles P236 et
suprameéditerranée \( ébroussaillement et de paturage 302
nnes) selon les cas. Adapter la surface de
coup ux enjeux locaux, dont
paysage, et a la pente.
P_re_se\rvﬁ abitat desincendies, [ o ey o
R N limiter “la// cueillette du houx, .
Foréts a llex . Parties de
P non 9380 45.8 limiter les rtures du couvert,
aquifolium . . . parcelles P236 et
favoriser I'évolution naturelle et le

302

Principales menaces pesant sur la flore et la faune :

De nombreux sites éoliens ont vu le jour ces derniéres années.
Ces sites présentent un risque par rapport a de nombreuses especes (rapaces, chiroptéres, avifaune

migratrice...).

La fréquentation est la principale menace sur les espéces animales ou végétales.
D'une maniére générale, le sur-piétinement et la circulation de nombreux touristes en dehors des
sentiers balisés sont des facteurs de dérangement des espéces et de dégradation des milieux.

La fréquentation du site peut étre considérée comme faible a moyenne suivant les saisons avec
une activité chasse raisonnable.

78




L'aigle royal, non nicheur a ce jour, est tres sensible au dérangement.

Une attention particuliere doit étre portée aux activités de plein air (en particulier I'escalade) de
maniéere a ce qu'elles n'engendrent pas de perturbation pour |'espéce.

Le contact régulier avec I'OFB permettra de connaitre le statut de l'espéce avant toute
intervention. Si une nidification est avérée et localisée, une période de quiétude sera respectée au
sein d'un périmétre défini lors de toute intervention sylvicole (coupes et travaux) et des mesures
d'accompagnement seront prises.

Un incendie "majeur" est un facteur pouvant perturber ou modifier durablement les éléments de
la biodiversité actuelle.

. Carte des statuts de protection réglementaire ou contractuelle sur la forét

L'annexe C10 « Carte des statuts de protection réglementaire ou contractuelle » permet de
visualiser ces périmétres.

. Carte des habitats naturels d’intérét prioritaire et d’intérét communautaire

Cf annexe C11 « Carte des habitats d'intérét prioritaire et d'intérét communautaire »

1.3.3 Fonction sociale{Paysage, accueil, ressource en eau)

Répartition des niveaux d'enjeu (ha) Surface totale
Fonction principale enjeu enjeu enjeu enjeu retel_iue pour la
sans objet | local reconnu | fort Sz
Fonction sociale 0 4688.78 |911.30  |5600.08
(Paysage, accueil, ressource en eau)

A - Accueil et paysage

. Référence a I'atlas régional (ou départemental) des paysagés

Ensembles paysagers :

La forét est située dans 2 grands ensembles paysagers de I'Hérault :
- N° 22 « La Montagne Noire » pour les 2/3 nord de la forét,
- N°17 « Les vallées du Jaur et de I'Orb » pour le tiers sud de la forét.

Unités paysageéres :

Les unités paysagéres concernées sont les suivantes :

N°37 : « Les hauts plateaux de I’Espinouse et du Somail et la vallée de I’Agout » pour la partie
plateau au nord-ouest de la forét.




Enjeux de protection/préservation :

- Les espaces ouverts en pdtures ou en prairies de fauche, sur le plateau et dans la
vallée de I'Agout : maintien, gestion, préservation des arbres isolés.

- Leszones humides d'altitude : protection, gestion contre le reboisement spontané,
requalification écologique et paysagére des lisieres résineuses qui les entourent.

- Les landes a bruyéres, callunes et fougéres d'altitude : protection, gestion contre
le reboisement spontané, requalification écologique et paysagére des lisiéres
résineuses qui les entourent.

N°36 : « Les montagnes du Caroux et de I'Espinouse » pour les versants nord-ouest de la forét et
le plateau du Caroux.

Enjeux de protection/préservation :
- Les hauteurs du Caroux et de I'Espinouse : nettement isolées et protégées par des
pentes raides, parfois en falaises, qui dominent les vallées alentours.
- Le patrimoine béati : préservation a ['occasion des transformations et
aménagements.
- Le petit patrimoine construit : repérage, identification, préservation et soutien a
I'entretien et a la gestion.

N°33 : « Les vallées de la Salesse et du Jaur » pour les versants au sud—ouest de la forét.

Enjeux de protection/préservation :

Avec ses pentes séches_et/son fond frais et verdoyant, la vallée compose un paysage de
transition entre les influerices méditerranéennes qui vont se confirmer dans le restant de
I'Hérault, et I'influence atlantique.qui caractérisera le Tarn.

N°32 : « Le Jaur et I'Orb au pied du Carodxi»paour les versants au sud-est de la forét.

Enjeux de protection/préservation.:

Le paysage remarquable de cette séquence de vallée tient a la présence des flancs rocheux
du Caroux, qui dominent de pres de 1000 m les,ours d'eau. Mais son caractére est aussi lié
aux piémonts, chahutés dans leurs formes pat. I'accumulation des débris issus de ['érosion,
et occupés par les cultures ot domine la vigne, qui contrastent fortement avec l'aspect
sauvage des falaises.

C'est notamment vrai autour de la confluence du Jaur €t de I'Orb, devant I'entaille que
représentent les gorges d'Héric dans la montagne. Cellestci forment un site spectaculaire,
accessible et visitable, en entaillant les gneiss du Caroux sur'600m d'altitude.

Les gorges de Colombiéres, moins connues, entaillent également le Caroux.

La carte des unités paysageres en annexe C14 illustre I'analyse faite dans ce chapitre

Réglementations, plans départementaux et études existantes

La forét n'est pas concernée par :

une étude paysagere,

une réglementation de circulation sur la voirie forestiére par arrété préfectoral,
un schéma d’accueil du public,

une étude de fréquentation.

Description succincte des éléments paysagers singuliers et de la fréquentation.
Histoire - Perception et vécu du paysage (étude issue du dernier aménagement)




Histoire du paysage :

Si I’on se réfere au paragraphe 1.1.2 traitant de I'histoire du massif, on imagine que le paysage
local s’est fortement transformé au cours des 100 derniéres années.

A l'origine, la forét n'occupait qu’une faible partie du territoire. Reléguée aux terrains délaissés
par I'élevage et I'agriculture, elle fut longtemps exploitée et traitée en taillis, les futaies ne
représentant qu’une part réduite de la surface forestiére.

Progressivement, les boisements résineux et les opérations de conversion en futaie sur feuillus ont
transformé les formations forestiéres et donc la structure générale du paysage.

Plus particulierement sur les sommets et la zone de plateaux, les paysages se sont fermés, la forét
venant border les dessertes principales et les lieux d'habitation.

Perception et vécu:

Dans une région sans passé forestier, cette transformation rapide, associée a une disparition
presque totale des activités rurales traditionnelles (élevage), est a ce jour souvent percue et jugée
par certains comme une régression en matiere de paysage et de qualité de vie en général.
Toutefois, les premiers reboisements répondaient a des contraintes de type RTM, politique qui
dépassait le simple cadre local.
Ceux qui suivirent, permirentyde valoriser des terres abandonnées par I'élevage, I'exode rural ayant
fortement frappé cette région)principalement entre les deux guerres.
L'Etat fut le principal acteur’dans cette évolution, suivi par les communes et les propriétaires
particuliers.

Méthode d'analyse retenue/dans I'étude paysagére du précédent aménagement :

En tenant compte des particularités dumassif, I'analyse se décompose suivant les étapes et themes
suivants :

1- Découpage en grandes unités homogénes structurant le paysage, percues suivant les
principaux itinéraires de vision.

2- Analyse a partir des axes de desserte interne ou d'acceés au massif : étude des séquences
paysageres.

3- Une liste des sites ponctuels jugés comme sensibles,/nécessitant des prescriptions de
gestion particuliéres.

Synthése de I'étude paysagére du précédent aménagement :

Si I'on se référe aux unités géomorphologiques qui structurent le territoire, depuis les axes de
vision les plus fréquentés, trois grandes unités se dessinent :

L'unité paysagere regroupant les versants sud, est et ouest des monts du Caroux —Espinouse.

Cette unité paysagére regroupe tous les penchants trés escarpés des contreforts du massif. Elle se
caractérise principalement par un relief accidenté et les visions lointaines et changeantes qui
s'offrent depuis les axes de dessertes externes ou internes.

Une autre caractéristique commune a cette unité est le morcellement du milieu forestier. Tres
souvent présente sous forme de taillis ou futaie feuillue, la forét se partage le territoire avec les
espaces ouverts (mosaique de plages en rochers, falaises, landes et pelouses d'altitude).

La sensibilité de cette unité tient essentiellement a sa position topographique qui I'offre aux
visions éloignées depuis les axes des vallées du Jaur et de I'Orb, ainsi que depuis les routes d'acces
menant a I'est et a I'ouest au plateau de I'Espinouse.

En résumé :
On peut donc qualifier cette unité comme trés sensible paysagerement, aussi bien par sa typicité
que par la position qu’elle occupe, face a des axes touristiques trés fréquentés.



Contraintes en matiére de gestion- Evolution probable

Cette unité, qui regroupe les penchants et vallées secondaires de I'est, seront pas ou trés peu
concernées par des actions de gestion forestiére.

En prenant en compte la faible dynamique forestiére, I'absence ou le peu d’interventions
forestiéres prévisibles, ce paysage devrait peu changer sur les 20 années futures.

Les seules opérations prévisibles sont I'exploitation par coupes rases de parquets résineux occupant
des stations sans objectif primordial de production. Ces opérations resteront trés limitées en
nombre et en surface.

En matiere de paysage, elles devraient méme libérer des perceptives le long des dessertes internes,
ce qui, dans le cas présent, peut étre considéré comme une action favorable pour le paysage.

Le seul risque que I'on peut craindre est un incendie majeur, phénoméne qui pourrait venir
modifier pour une dizaine d’années les équilibres du paysage actuel.

L'unité paysagere correspondant au plateau du « Caroux » :

En accédant par la départementale D180 a I'Est du massif, une seconde unité paysagére s'exprime
par un relief et des perceptions différentes.

Elle forme une transition/entre l'unité précédente au relief trés marqué et les espaces trés
forestiers au relief plus douxqui-suivront.

Cette unité se caractérise par 'une’succession de démes et plateaux occupés majoritairement par
des landes et pelouses d'altitude.

Les boisements sont présents, peuplemeénts résineux ou hétre de vallons, venant parfois limiter les
visions lointaines suivant les itinéraires_ empruntés.

Contraintes en matiére de gestion- Evolutien grobable

Toutes les études faites sur ce périmétre metteat/l/accent sur le fait de voir progressivement ce
paysage se fermer, principalement par une colonisation‘naturelle des pins. Cette menace pése tout
autant sur le paysage que sur la conservation des milieux ouverts.

Cette dynamique est considérée comme suffisamment importante pour menacer a long terme
I'intégrité des équilibres écologiques et faire disparaitre la typicité du paysage actuel.

L'unité paysagere regroupant les terrains du plateau de I'Espinouse.

Sans possibilité de différencier des sous-ensembles, les terrains domaniaux situés de part et d'autre
de la Départementale D53, menant du sommet de I'Espinouse au col de Fontfroide ont été
regroupés dans une seule entité paysagere. Elle correspond a la zone la plus forestiére, occupée
principalement par des peuplements voués a la production ligneuse.

Cette unité se caractérise par :

- la présence d'une desserte principale unique, la RD53 qui parcoure le massif d'est en ouest.
Les visions sur la forét s'offrent autour de cet axe relativement fréquenté pour le tourisme.
Toutefois, la RD53 étant située en grande partie en position basse, longeant la riviere
Agout, les reliefs nord limitent les visions lointaines sur le massif.

- des terres agricoles situées le long de cette vallée et qui favorisent des ouvertures visuelles
discontinues sur le paysage environnant.
- un fort taux de boisement, ou les résineux sont prépondérants.



Contraintes en matiere de gestion - Evolution sur la durée de I'aménagement

Sur cette zone, dévolue a la production ligneuse, les évolutions seront conditionnées par la gestion
sylvicole et la croissance des peuplements répartis sur I'ensemble de cette unité :

- ouvertures visuelles sur les parcelles classées en régénération naturelle ou artificielle,

- fermeture progressive du paysage sur peuplements au stade de croissance juvénile.

A ces modifications les plus marquantes, des variations locales sur la perméabilité visuelle des
peuplements de bordure sont a attendre en fonction des éclaircies programmées.

Sites ou linéaires présentant une sensibilité paysagéere particuliére:

a) Les sites fréquentés par le public (pour leur localisation voir chapitre ci-dessous
traitant des attraits de la forét et de la fréquentation par site)

Les aires d'accueil équipées ou les refuges ouverts au public sont sensibles au plan paysager. Les
peuplements situés sur ces sites devront faire I'objet de traitement particulier:

- Mise en valeur et sauvegarde d'arbres monumentaux,

- Variation des essences présentes ou en introduire si nécessaire

- Intervention sur |eS peuplements de bordure (éclaircie forte) pour augmenter leur
perméabilité visuelle et éviter'|'effet d'enfermement.

b) Les itinéraires principaux :
Les lisieres sont a considérer comme de véritables cartes de visite d'une forét.

Les références en la matiere figurent dan’s dlechapitre 2.5.4. qui liste les documents techniques de
référence.

. Classements réglementaires
. Conservation des
. . Paysages et «/sites .
Site classé ittoresques paysages et sites
SC 1993011501 Décret présent:nt ! un pittoresques
« Massif du Caroux et les | 922 ministériel du | Pre€! . . Recueillir I'avis de la
R intérét général au o
gorges d'Héric » 15/01/1993 sens de I'article 4 de | commission
2 loi du 02/05/1930 départementale des sites
" | et des paysages (DREAL)
Site inscrit 0
Arrété du Protection du | Prévenir et prendre avis
Monuments historiques 0.30 donjon au lieu-dit | auprés de la DRAC avant
28/06/1939 . -
« Le Battut » intervention sur la zone.
Forét de protection pour
le bien-étre des | O
populations
Zone de Présomption et Décret 2004- ; . .
S . . Prévenir et prendre avis
prescriptions 490 Protection des sites N
! . . 184 " . i . aupres de la DRAC avant
archéologiques de Saint Arrété no : | archéologiques . -
. intervention sur la zone.
Julien 2016-2351




. Description des attraits de la forét et de la fréquentation par sites

. Forte en
Les gorges et le | Randonnée, paysage, -
A . période
hameau d'Héric baignade .
estivale
Moyenne,
Le Caroux, le refuge de surtout au
Font Salesse et sa table | Randonnée, paysage printemps et
d’orientation en période
estivale
Le sommet de | Randonnée, paysage,
. . moyenne
I’'Espinouse champignons
Le Vialais Randonnée, paysage moyenne

Le Mouflon, autre faune

Caroux, Caissenols, ,
et flore, randonnée, | moyenne

RNCFS

paysages
Saint Pierre de | Patrimoine batis, péche, .
o , faible
I’'Espinouse randonnée

Forét sauf la RNCFS Chas?e( ) faible
Forét sauf la RNCFS Péche vm faible

. Moyenne  a
Forét sauf la RNCFS Champignons ” forte en

f automne
. Equipements structurants existants ﬂ@

Bon état
Se’ntlers GR7: GR71 Aucun En'tretlen par le Comité
pédestres Départemental de la
Randonnée Pédestre
GRP  « Montagne du haut N
Sentiers Languedoc » Aucun Bon état
pédestres GRP «Haut Languedoc et Entretien par le CDRP
vignobles »
PDIPR :
. PR 41 « Saint Martin de Larcon » .
sentiers PR 40 «Les orges de | Aucun Bon etat
pédestres . 9org Entretien par le CDRP
Colombiéres »
Pistes Réseau vert « Fagairolles-Lac de .
Sentiers vesol » Aucun Bon et_at
] Entretien par le CD34
pédestres « Le pays des mouflons »
:::ﬁisers Circuit VTT Aucun Bon état
i CCMHL 26 Entretien par le CD34
pédestres
Sentier du col de I'Ourtigas au
Sentiers ouverts Vialais
au public dans la Sentier du Vialais -Mayne -Héric
P Chemin du Pas de la Lauze au Entretien du balisage de
RNCFS ou en .. Aucun ) ) ,
Lo Vialais la réserve assuré par I'ONF
limite de la . , :
Sentier du Col de I'Ourtigas au
RNCFS
Plo des Brus
Chemin de la Serre d'Arét
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Chemin de St-Martin du Froid
piste de la Mazade des Huttes
Réseau CAF dans tout le massif
Sentiers (cf. toE)o-gunde ] CAF Be2|erl:<>— Aucun
Caroux "randonnées au Caroux")
Boucle Chamina aux Amaysses
Les Amaysses (cf. topo-guide Chamina Massif | Aucun Entretien assuré par ??
Central)
C,OI . de Aire d'accueil Aucun Entretien assuré par I'ONF
I'Espinouse
S,alnt_ Pierre  de Aire d'accueil Aucun Entretien assuré par I'ONF
I'Espinouse
Sur le GR 7, elle est concédée a Entretien assuré par
MF des Bourdils I'association « Sud Rando » et [Aucun I’association « Sud
gérée en refuge Rando »
Anciennement  concédé au
Refuge forestier | comité régional de la Fédération . . ,
de Font-Salesse Francaise de la Montagne et de Aucun Entretien assuré par I'ONF
I'Escalade
Refuge de s e . Entretien assuré par a
N Concédé a l'association, "les amis s . . :
Caissenols-le- N N Aucun I’association, "les amis de
de Caissenols N R
Haut Caissenols
Utilisé /en Jlocation pour séjours
Refuge de . . } ,
. chasse“et’ une, partie en refuge |Aucun Entretien assuré par I'ONF
Nostre-Seigne .
pour le public
Entretien assuré par
Forét Equipements diffus(tables bancs) | Aucun 'ONF, d.:ans le cadre de
partenariats et
financements mutualisés

L'annexe C12 «carte des équipements d'accueils structurants » permet de visualiser ces
équipements.

. Sensibilités paysageres

Gorges d’Héric Paysage, Paints de_vision éloignés a partir de

A0 Le..V'aIa's la RD 180, siteClassé
Caissenols
Caroux Paysage
Intermédiaire Plateau de I’'Espinouse Points de vision a partir de la RD 53

Carcadal Points de vision a partir de la RD 14

. Synthese des attentes et de |a satisfaction exprimée par le public

Les usagers de la forét ne sont pas en attente d'une trop large ouverture de la forét au grand
public.
En absence d'étude, on se basera sur la perception du service gestionnaire:

- pas d'attente formulée par les utilisateurs actuels et les habitants locaux qui sont les
principaux utilisateurs du massif (chasseurs, ramasseurs de champignons, agriculteurs).

- jusqu'a ce jour les coupes et travaux forestiers n'ont pas soulevé d'opposition particuliére,
la plus grande partie des utilisateurs ayant intégré les contraintes et impératifs de la
gestion forestiére.

- compte tenu de la surface importante, de sa dispersion, les actions visant a favoriser la
fréquentation devraient intégrer I'augmentation possible du risque d'incendie et des
moyens a mettre en ceuvre pour répondre a cette menace,

- ace jour, les principales oppositions en matiére de paysage portent sur les parcs éoliens
réalisés ou en cours d'instruction sur les terrains domaniaux.



. Synthese des opportunités, risques ou menaces relatifs a la qualité de 'accueil et des
paysages.

Opportunité en matiére d'accueil :

Les équipements en matiére d'accueil sont suffisants.
L'ONF restera a I'écoute des partenaires et co-financeurs potentiels afin d’apporter son aide pour
d'éventuels projets ou actions.

Nota : les contraintes en matiére de gestion et I'évolution sur la durée de I'aménagement des
paysages sont traitées en premiere partie de ce chapitre.

Menaces ou impacts en matiére de qualité paysagére :

Parcs éoliens :

Les parcs éoliens présentent généralement un impact paysager. Cet impact est étudié dans le cadre
des dossiers réglementaires constitués par les porteurs de projet ainsi que par les mesures
d'accompagnement mises en ceuvre.

Mesures concrétes dans la prise en compte des paysages (source P.BREMAN) lors des actions
de gestion sylvicole :

- sur le choix des formes et/desldimensions des zones a régénérer en fonction des distances
de perception paysagere.

- sur le traitement des lisieres'et.des zones de transition, comprenant I'intégration la plus
optimale possible des voies d’'accés{routes, chemins, sentiers).

- sur la mise en ceuvre des techniquésspécifiques la ou les enjeux le justifient (traitement
des rémanents, cloisonnements...)

- sur la résorption de points noirs (Ex : Enlevement de protection gibier en plastique dés
qu’elle n'est plus nécessaire).

Pour les coupes d’amélioration :

On favorisera le mélange des essences résineuses=€t/feuillues. Les espéces feuillues
notamment le hétre, les feuillus précieux ou le chéne sessilé seront conservés.

. Analyse des opportunités de mise en valeur de la qualité de I'accueil et des paysages de
la forét
La présence du Parc Naturel Régional du Haut Languedoc est une opportunité pour certains
projets d'accueil du public.

Des actions pourront étre étudiées et mises en ceuvre avec le Parc Naturel Régional du Haut
Languedoc et différentes collectivités territoriales.

Cartographie

La carte des unités paysageres de la forét figure en annexe C14.
La carte des équipements d'accueil structurants figure en annexe C12.



B - Ressource en eau potable

. Captages d'eau potable non réglementés

Salverguette Pelle forestiére No : 71
Fontfroide Pelle forestiere No : 205
Agoudet Amont Pelle forestiére No : 169
La Calmette Pelle forestiére No : 87
Les pins Pelle forestiére No : 225
Fayet 1 Pelle forestiére No : 225

. Synthese des risques liés a la gestion forestiére sur la ressource en eau potable.

Ces risques peuvent se manjfester sous des formes diverses:

* |a pollution lors des itations forestiéres (a base de carburants, huile...),
* la dégradation de ipements et canalisations d'adduction par les engins de
débusquage, z )
* |a pollution par des éIémen@ ouvant se retrouver lessivés sous I'effet des pluies.
En complément des préconisations édictées_par I'arrété préfectoral relatif a la protection des
captages, les regles générales suivantes serontrappliquées dans le périmetre rapproché lors des
exploitations forestieres:
- les engins de chantier ou d'exploitation sero és a I'extérieur des parcelles forestieres,

- utilisation de lubrifiants biodégradables,
- pas de stockage prolongé des bois en tas en bord dé route (maximum 2 semaines).

O‘/&x
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. Captages d'eau potable réglementés et périmétres impactant la forét

Cap Estéve
PPR034000101

immédiat
(oui/ non)

rapproché
(oui / non)

éloigné
(oui/ non)

non

oui

non

Avis hydrogéologue :
30/04/2017

Date de l'autorisation :
16/05/2014

Date de la DUP :
16/05/2014

L'Adrech
PPE034000098

21

non

non

oui

Avis hydrogéologue :
30/04/2007

Date de l'autorisation :
14/02/2014

Date de la DUP :
14/02/2014

Réals
PPE034000545

)

non

oui

Avis hydrogéologue :
30/01/2008

Date de l'autorisation :
01/12/2010

Date de la DUP:
01/12/2010

Cap Estéve
PPE034000101

21

oui

Avis hydrogéologue :
30/04/2007

Date de l'autorisation :
16/05/2014

Date de la DUP :
16/05/2014

Allée Est
PPE034002918

827

non

non

D),

Avis hydrogéologue :
30/06/2002

Date de l'autorisation :
08/08/2007

Date de la DUP :
08/08/2007

L'annexe C15 « Carte des captages d’eau potable et de leurs périmeétres » permet de visualiser les
périmetres de ces captages.

Cartographie :
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1.3.4 Protection contre les risques naturels

enjeu enjeu
sans objet | faible

Protection contre les risques

0 5091.65 508.43 0 5600.08
naturels

Rappel :

Il est rappelé que la notion de « risque naturel » est issue de la présence simultanée sur le méme
territoire (ou a proximité):
- d'un ou plusieurs aléas (chutes de blocs, avalanches, glissements de terrain, crues
torrentielles, érosion, phénomeénes dunaires...) ;
- d’enjeux socio-économiques (habitations, voies de communication, équipements ou zone
d'importance économique...).

La démarche d'aménagement n'a pas pour vocation de générer des acquisitions de connaissances
et expertises en matiere dé risques naturels. Celles-ci, demandant une forte technicité, doivent
étre réalisées dans d'autres'démarches (plans de prévention contre les risques naturels prévisibles,
Charte Forestiére de Territoire, initiatives de Collectivités territoriales, projets partenariaux...) et
étre prévues dans le plan d'action(

Il est a rappeler que la forét est issue/enygrande partie de boisements réalisés au titre de la
Restauration des Terrains de Montagnex¥Le-taux actuel de boisement permet d'affirmer que cet
objectif est atteint voire dépassé.

Les seuls phénomenes importants a signaler a cejour se situent :

- dans les gorges d'Héric. lls se caractérisent’par des dérochements localisés, d'origine
naturelle ou pouvant résulter de I'activité d’'escalade sur les parois encadrant les
gorges.

lIs sont sans réelle conséquence pour le milieu naturel, mais sur ce site tres fréquenté, les risques
sur les personnes sont a prendre en compte et plus particuliérément :

e dans les parcelles 213 et 223 situées au-dessus de Maufouhou des risques de chute de
bloc pourraient occasionner des dégats aux habitations©w aux personnes du village de
Mauroul.

e Dans le ruisseau de Caissenol et sur I’Agout avec des risques de crues torrentielles.

. Classements réglementaires et zonages induits

Sans objet : La forét n'est pas concernée par un classement réglementaire.



. Expertises réalisées

Analyse Risques
des divisions | 2007
domaniales RTM

Forét Estimer l'aléa et les | Non réalisé dans cette
domaniale enjeux de protection étude

Signalisation du danger
Purge des blocs instables
sur les parois et blocage
Gorges Estimer les risques liés | des risques  d’'érosion
d'Héric aux dérochements régressive

Entretien  assidu  des
ouvrages et surveillance
du chemin d'Héric

Diagnostic RTM 1998

Les principaux risques estimés par le service RTM suivant l'analyse faite en 2007 sont :

Les crues torrentielles :risque fort: 1 Ha
risque moyen : 16Ha

Suivant le diagnostic fait en 1998 par les services RTM a la demande de I'ONF, les mesures suivantes
sont préconisées :

- une signalisation du danger,

- la purge des blocs instables sur les parois et le blocage des risques d'érosion régressive,

- I'entretien assidu des ouvrages et la sufveillance du chemin d’Héric.

Depuis ce rapport, des actions sur la prévention.des risques furent réalisées conjointement par la
commune de Mons-La-Trivalle et 'ONF :

- purge des zones les plus menacées

- sécurisation de certaines voies d'escalade

- suppression du petit train empruntant le chemin d’'Héric

Malgré ces actions, le danger persiste principalement en fonction*de l'instabilité naturelle des

roches, localement augmentée par |'exploitation des parois pourfles, activités d'escalade dans
certains secteurs qui ne sont pas conventionnés par I'ONF.

Nous rappellerons la position de I'ONF sur cette problématique :

- L'ONF gestionnaire pour le compte de I'Etat de la plus grande partie des terrains, sans en
tirer avantage, reste favorable a une fréquentation et a une utilisation raisonnée du site,
cette activité s'inscrivant dans le cadre du développement touristique de la région tout
autant que dans celui d'une protection des milieux naturels (Natura 2000),

- Toutes les mesures doivent étre prises pour sécuriser I'acces et la fréquentation du site,
- La commune de Mons-la-Trivalle, propriétaire du chemin, aménageur de son accés et de

son itinéraire (parking, chaussée béton) se doit d'assurer la sécurité des personnes invités a
I'emprunter (120 000 personnes par an).



Autres risques moins importants a signaler sur le massif :

- Chutes de pierres occasionnelles sur RD 14 (pelle 225) et la RD 180 (Pelles 32, 41et 48)

- Hameau de Mauroul (partie basse) exposé en cas d'éboulement important dans la
parcelle 213.

- Risque permanent de chutes de pierres ou bloc rocheux sur les sentiers du versant sud.

- Chute d'arbres ou branches sur routes et aires aménagées (a surveiller réguliérement).

- Chute d'arbres morts dans la riviere Agout et formation d'embacles.

- Ecoulement torrentiel dans tous les ravins et vallons en cas de fortes pluies.

Equipements et ouvrages de protection existants

Absence d'équipement ou ouvrage de protection a citer.

Maitrise des aléas par les peuplements forestiers

Les peuplements en place sur la forét et la gestion envisagée jouent bien leurs rbles de
régulation du régime des eaux et de fixation des sols en cas de fortes pluies.

Il conviendra d'évitef le risque de formation d’embacles dans le lit des ruisseaux en
maitrisant et en limitant Je-développement d’'espéces de hautes tiges sur les berges.

Les embacles devront étre purgées.

Nous assistons actuellement‘a.de/fortes défeuillaisons du buis, liées a la pyrale du buis, avec
des risques de mortalité pour cette’espece.

Les zones ouvertes avec un pourcehtage important de buis seront plus sensibles au risque
de ravinement au moins avant qu‘une’végétation de substitution ne s'installe.



2. PROPOSITIONS DE  GESTION

OBJECTIFS

PROGRAMME D’ACTIONS

PRINCIPAUX CHOIX,

2.1 SYNTHESE ET DEFINITION DES OBJECTIFS DE

GESTION

Production (ligneuse et non ligneuse)

42 % de la surface totale de la forét
sont classés « en sylviculture ».

Privilégier la production de bois d'ceuvre.

Dynamiser la sylviculture sur les stations a bonnes
potentialités.

Adapter ou confirmer la place des différentes essences en
fonction des essences- objectif retenues par station.

58 % de la forét sont classés « Hafs
sylviculture »

Aucune sylviculture avec un objectif de production ne sera
pratiquée sur ces zones.

Lelrs™fonctions seront essentiellement écologiques, sociales
et\de’protection.

L'épicéa est une essence sur laquelle
pése de fortes menaces phytosanitaire.
722 ha d'épicéa seront a régénérer
dans les 40 ans a venir.

Il convient/de régénérer une surface plus importante que la
surface 'd'équilibre dans les 20 ans a venir pour ne pas se
retrouver “dvec des surfaces trop importantes a régénérer
dans la période 20 a 40 ans.

Les peuplements(situés sur les meilleures stations seront
maintenus le plus”lengtemps possible pour limiter les
sacrifices d'exploitabilité”

Cela conduira a priori a¥épartir les peuplements selon 3 cas
de régénération possibles :

- Cas 1 : Peuplements arrivés a exploitabilité sans
régénération en sous-étage et sans possibilité d’en acquérir
car dépérissants. Il s'agit d'épicéas clairement inadaptés a la
station : coupe rase puis plantation en plein d'une autre
essence « mieux adaptée » (a valider selon les stations :
douglas, cédre...).

- Cas 2 : Peuplements dont |'état sanitaire permet
d’envisager un_scénario traditionnel de régénération
RE/RS/RD pour acquérir de la régénération naturelle (a
réserver aux stations ou les conditions sont les plus
favorables a |'épicéa, en relatif sur la forét). L'essence
objectif a long terme peut étre une autre essence, mais on
repart sur un cycle d'épicéa.

- Cas 3 : Peuplements dont |'état sanitaire permet
d’acquérir de la régénération naturelle mais ou |'épicéa
semble en limite : engagement de la régénération naturelle
(de I'épicéa mais aussi de toute autre essence forestiére qui
s'installerait) suivi d'un enrichissement d'une autre essence




par placeaux (transformation partielle sur 25 a 30% de la
surface a régénérer).

La forét est en déséquilibre sylvo-
cynégétique.

Prévoir une augmentation des plans de chasse qui devront
faire baisser les populations de mouflon et de chevreuil sur
les zones en production.

Tirer le mouflon et le chevreuil dans la Réserve Nationale de
Chasse et de Faune Sauvage du Caroux-Espinouse.

Prévoir l'installation d‘enclos /exclos pour mesurer la
pression du gibier sur la végétation.

Maintenir une pression de chasse suffisante pour contenir les
populations de sanglier.

Les changements climatiques attendus
nous incitent a la vigilance sur
certaines essences récemment
introduites.

Le douglas, le sapin de Nordmann et le pin laricio de Corse
introduits sur un grand nombre de stations devront faire
I’objet d'un suivi particulier pour permettre au gestionnaire
d’'évaluer plus précisément leur faculté d’'adaptation
définitive.

Installation « d'ilots d’'avenir » pour tester certaines essences.
Choix de provenances résistantes a la sécheresse hydrique.

Favoriser le mélange des essences dans les peuplements en
s'appuyant sur les dynamiques naturelles.

Fonction écologique

A

186 ha sont classés en Réserves
biologiques Domaniales Dirigées.

Les &ntités de l'actuelle RBD de I'‘Espinouse vont étre
répartiesydans plusieurs réserves biologiques (RBD ou RBI).
Leurs-périmeétres seront ajustés aux limites naturelles et aux
enjeux présents. Ces projets de RBI ou RBD feront I'objet de
plans de gestion spécifiques.

Environ 39 % de la surface totale de la
forét (2 175 ha) sont concernés par des
zones Natura 2000 (ZSC + ZPS) et un
Arrété de Protection de Biotope.

Prise en compte et-respect de la réglementation « Natura
2000 » notamment en matiére d’'évaluation d’incidences.

Conservation des biotOpes et espéces associés a I’APB.

Le paturage peut étre Un moyen de conservation des milieux
ouverts.

La Réserve nationale de Chasse et de
faune Sauvage du Caroux-Espinouse
représente environ 30 % de la surface
totale de la forét.

Cette réserve est en cogestion ONF et
OFB.

Prendre en compte dans notre gestion courante les objectifs

assignés a la réserve :

- Le maintien de la diversité de la flore et de la faune
sauvage par la gestion intégrée des espaces agricoles,
pastoraux et forestiers ;

- La réalisation d'études scientifiques et techniques sur la
faune sauvage et ses relations avec le milieu et les
activités humaines ;

- Le maintien de la population de mouflon en conservant
sa pureté génétique en vue d’'études scientifiques et
techniques et d'éventuelles réintroductions ;

- L'information du public et notamment des scolaires.




Présence d'un site classé qui
représente 16 % de la surface totale de
la forét.

Présence de sites et de paysages
naturels et peu artificialisés

Conserver les sites et les paysages.
Ne pas reboiser les milieux ouverts.
Conserver une proportion d'essences feuillues spontanées.

184 ha sont classés en Zone de
Présomption et de Prescription
archéologique.

Environ 97 ha sont classés par la DRAC
comme patrimoine archéologique.

Prise en compte et respect de la réglementation liée a ces
périmeétres.

Une bonne partie de la forét présente
des enjeux écologiques importants et
des zones d'étude et de recherche.

Risque de chute de blocs.

PN

Gérer et canaliser les activités d’accueil du public en fonction
de ces zones sensibles.

Maintien des peuplements et du couvert forestier dans les
pentes.

Pas d'intervention particuliere.

Risque d'inondation. O

Sensibilité du massif aux incendies

Maintien des peuplements et du couvert forestier sur la
forét.

Pas d'intervention particuliére.

e existants

enter le pourcentage d'essences feuillues en
la régénération naturelle

%Poursuite du maintien en viabilité des équipements de
P
b

favoris

Un potentiel cynégétique intéressant
surtout en grand gibier (mouflon,
sanglier, chevreuil).

Surveilléf et gérer la population de mouflon.
Veiller a ["équilibre agro-sylvo-cynégétique en adaptant le

plan de chasse pour_le mouflon et le chevreuil.
Veiller a ne pas r s'installer la population de cerf

voisine.

Maintenir une pressio %h.esse suffisante pour le sanglier.

) S
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2.2 TRAITEMENTS, ESSENCES OBIJECTIFS,

D'EXPLOITABILITE

2.2.1 Traitements retenus

CRITERES

Surface Surface
Traitements sylvicoles préconisée aménagement
(ha) passé (ha)
Futaie réguliére (dont conversion en futaie réguliére) 2354.20 1908.61
Futaie par parquets (dont conversion en futaie par parquets) 0 0
Futaie irréguliere (dont conversion en futaie irréguliére) 0 0
Futaie jardinée (dont conversion en futaie jardinée) 0 0
Taillis simple 0 0
Taillis fureté 0 0
Taillis-sous-futaie 0 0
Attente sans traitement définj 0 367.00
Traitement mixte (méthodelcombinée, parquets et bouquets)
Sous-total : surface en sylvicultére)geroduction 2354.20 2275.61
Hors sylviculture de production 3245.88 3323.81
Total : surface retenue pour la gestio\n ( )h 5600.08 5599.42

La structure actuelle des sapiniéres (374 ha)est plutét réguliére mais la sylviculture pratiquée fait
tendre les peuplements vers un traitement irréguljer a long terme.
Ces peuplements devraient passer en traitement/irrégulier au prochain aménagement.




2.2.2 Essences objectifs et criteres d'exploitabilité

. Essences objectifs retenues

Essences objectifs : critéres d'exploitabilité retenus

Surface en N o
Essences 2 sylviculture Age Diamétre stences AL I
e Précisions P A accompagne statlonnfe es
0oDJ ha % -ment concernées
Toute  sauf
Hétre Données DRA 671.80 28.54 | 140 40/60 Sapins XAS, MAS et
T
! q MXAM
Hétre ot ®|36.65 1.56 | 180 60 sapins MAM
viellissement
XAM
Sapin de
Nordmann et| Données DRA 202.11 8.58 | 110 50/55 Hétre Toutes
sapin pectiné
Pin noir d'Autriche
Pin laricio de Corse
Pin de Salzmann | i, |\ ces DRA 592.75 25.18 | 100 45/50 Hétre Toutes
Sapin de
Bornmuller *
MAM
Douglas Données DRA 309.15 1343 | 70 50/55 Epicea, MXAM
sapins XAM
T
MXAM
Pin lariciode C XAM
in laricio de Corse .
MAM
et  pin  noir| Données DRA 230.80 9.80 |90 40/45 Z"‘Icéz"’ﬁzgi T
d’Autriche P !
H
SNI
Pin laricio de Corse | "°F del 307 0.13 |130 60 Pin sylvestre, | ¢\,
viellissement épicéa, hétre
MXAM
i XAM
Pin sylvestre Données DRA 193.94 8.24 |110 40/45 Autres  pins,
épicéa MAM
SNI
Sapin de
Nordmann,
Cedre de I'Atlas Données DRA 91.39 3.88 | 100 50/60 , . Toutes sauf T
Résineux
divers
MXAM
MAM
Chéne sessile Données DRA 13.58 0.58 (170 40/45 Fgmllus MXAS
divers XAS
H
SNI
MXAM
. . Sans référence Feuillus MAM
Feuillus divers DRA ni locale 7.45 0.32 |80 35/45 divers XAM

H




Feuillus divers llot de 4 51 0.06 | 150 65 Feuillus MAM
vieillissement divers

Total surface en sylviculture
de production 2354.20 100%

*: Le gestionnaire choisira selon la station parmi les 4 essences proposées.

. Essences objectifs non retenues

Essences actuellement présentes et non retenues comme

essences objectifs : critéeres d'exploitabilité retenus a court

terme

Surface en . L ité

Essence non |, .. wiviculture | Age Diamétre | Essences CLlLE i

daptée Précisions ylvicultu retenu | retenu e statlonnfe es
adap (ha) concernées
Epicéa commun 722 80 35-45 Pins, sapins, hétre

. Carte des essences aobjectifs

La carte des essences objectifs gst'consultable en annexe C6.

Les essences portées sont les essences - objectifs principales, sachant qu’a long terme la structure
de peuplements mélangés sera recherchée.



2.3 OBJECTIFS DE RENOUVELLEMENT

2.3.1 Futaie réguliere et futaie par parquets : foréts ou parties
de foréts a suivi surfacigue du renouvellement

. Synthese des calculs de surface a régénérer

Critéres d'exploitabilité retenus pour les surfaces portées en régénération :

Renouvellement suivi en surface Surface cible de
(futaie réguliére, futaie par parquets) I'aménagement
Surface disponible (Sd) 1314 ha
Surface de contrainte de vieillissement (Sv) 291 ha
Surface d'équilibre (Se) 453 ha
Futaie réguliére : surface du groupe de régénération (GR) 685.85 ha
Niveau
Futaie par parquets : surf./cumulée des parquets a renouveler 0 ha |prévu a mi-
période
Surface a ouvrir (50) =» INDICATEUR NATIONAL — reporté en §3.2 | 503.67 ha ha
Surface a terminer (St) = INDICATEUR NATIONAL — reporté en §3.2 | 542.91 ha ha
Surface a reconstituer (Srec) 0 ha ha
Surface de régénération acquise (Sa) y compris reconstitution ha

La DRA de référence ne mentionne que les diamétres’et ages d’'exploitabilité optimum.

Les critéres optimum, minimum et maximum concernant I’'age et le diametre d'exploitabilité, par
essence, que nous avons retenus pour le calcul des différentes.strfaces figurent dans le tableau ci-

dessous :
Essences age optimum age minimum age maximum g:)atrlr:‘tﬁ ‘:n'ﬁ::::; ?lj:::;it::n
d'exploitabilité | d'exploitabilité | d'exploitabilité [ d'exploitabilité | d'exploitabilité d'exploitabilité

Douglas 70 55 80 55 45 70

Sapins 110 90 140 55 45 65

Cédre 110 90 140 55 45 65

Hétre 140 110 180 50 35 60

Pin laricio

de Corse | 90 80 130 45 35 55

Pin noir d'Autriche

Pin sylvestre 110 100 130 45 40 60

Epicéa commun 70 55 80 45 35 50

Chéne sessile 170 120 190 40 35 60
Feuillus divers 80 60 150 40 35 50




Calcul de la surface d'équilibre :

oot | ™| Gy | 5o amuete | Se surzo
Hétre 671.80 140 50 4.80 95.97
Hétre en vieillissement 36.65 180 60 0.20 4.07
Sapins 202.11 110 55 1.84 36.75
Coorgue pruaosecese | sors | w0 | om | se | s
Douglas 309.15 70 55 4.42 88.33
P.LetP.O 230.80 90 45 2.56 51.29
P.L et P.O en vieillissement 3.07 130 60 0.02 0.47
Pin sylvestre 193.94 110 45 1.76 35.26
Cédre Atlas 91.39 100 55 0.91 18.28
Chéne sessile 13.58 170 40 0.08 1.60
feuillus divers 7.45 80 40 0.09 1.86
feuillus divers en vieillissement 1.51 150 65 0.01 0.20
Total 2354.20 452.63

* : Le gestionnaire choisira selon la station parmifdes’4 essences proposées.

Sur une période de 20 ans, si cette forétlétait'en équilibre il serait optimal de régénérer environ
453 ha.

Ce calcul est effectué sur la base des essences objectifs et des critéres d'exploitabilité retenus.

Il ne varie pas, quel que soit I'état actuel de la forét,

. Analyse détaillée de la surface disponible

Analyse de la disponibilité: peuplements - Périodes Périodes
e . Période 1

constitutifs 1+2 1+2+43

;l:rr\t?ece dont les peuplements ont une courte durée de 101.34 ha | 98038 ha ha

Surface dont les peuplements atteindront pendant

I'aménagement les criteres maximaux d'exploitabilité 90.57 ha | 218.70 ha i

Surface dont les peuplements atteindront pendant
I'aménagement les critéres optimaux d'exploitabilité ou | 344.48 ha | 416.99 ha ha
ne peuvent plus gagner a vieillir

Surface dont les peuplements n'atteindront pendant

I'aménagement que les criteres minimaux | 777.56 ha | 302.21 ha ha
d'exploitabilité

Total 1313.95 ha | 1918.28 ha ha
M'oyenne par période = Total / (nombre de 1313.95 ha | 959.14 ha ha
périodes)

Comme le précise I'instruction sur les aménagements, le calcul de cette surface a été effectuée sur
2 périodes d'aménagement, en se basant sur les diamétres des peuplements.

On constate que la disponibilité diminue en 2éme période d’aménagement mais reste supérieure
a la surface d'équilibre.



Surface dont les peuplements ont une courte durée de survie :

- disponibilité n + 20 : 101.34 Ha
- disponibilité n + 40 : 980.38 Ha

Surface dont les peuplements atteindront pendant |'aménagement les critéres maximaux
d'exploitabilité :

- disponibilité n + 20 :

douglas > 60 cm

épicéa commun > 40 cm

pin laricio de corse > 40 cm

pin noir d'Autriche et pin sylvestre > 45
sapins >50cm

cédres >50cm

hétre >55cm

chéne sessile > 50 cm

autres feuillus > 40 cm

- disponibilité n + 40 :

douglas > 40 cm

épicéa commun > 30 cm

pins laricio de corse > 30 cm

pin noir d’Autriche et pin sylvestre’> 35
sapins >40 cm

cédres >40 cm

hétre >45cm

chéne sessile > 40 cm

autres feuillus > 30 cm

Surface dont les peuplements atteindront pendant I'aménagement les critéres optimaux
d'exploitabilité ou ne peuvent plus gagner a vieillir :

- disponibilité n + 20 :

douglas > 45 cm

épicéa commun > 35cm

pins laricio de corse > 35 cm

pin noir d'Autriche et pin sylvestre > 35
sapins > 40 cm

cédres =40 cm

hétre > 45 cm

chéne sessile > 30 cm

autres feuillus > 30 cm

- disponibilité n + 40 :

douglas > 35 cm

épicéa commun > 25 cm

pins laricio de corse > 30 cm

pin noir d'Autriche et pin sylvestre > 30
sapins > 30 cm

cédres > 30 cm

hétre > 35 cm

chéne sessile > 25 cm

autres feuillus > 25 cm



Surface dont les peuplements n'atteindront pendant I'aménagement que les critéres minimaux
d'exploitabilité :

- disponibilité n + 20 :

30 < douglas < 35 cm

25 < épicéa commun < 35 cm

25 < pins laricio de corse < 30 cm

25 < pin noir d'Autriche et pin sylvestre < 35 cm
30 < sapins <40 cm

30 < cédres <40 cm

30 < hétre <35cm

25 < chéne sessile <30 cm

25 < autres feuillus < 30 cm

- disponibilité n + 40 :

20 < douglas < 30 cm

15 < épicéa commun < 25 cm

20 < pins laricio de corse < 25 cm

20 < pin noir d'Autriche et pin sylvestre < 25 cm
20 < sapins <30 cm

20 < cédres < 30 cm

20 < hétre <30 cm

15 < chéne sessile < 25 cm

15 < autres feuillus < 25 cm

. Analyse détaillée de la contrainte de vieillissement

Analyse du vieillissement : peuplements Périodes | Périodes

Période 1

constitutifs 1+2 1+2+43
Surface dont les peuplements ont déja fait I'objet de la
1¢¢ coupe de renouvellement, et dont la coupe définitive | 123.53_ ha.| 123.53 ha ha

devra étre réalisée durant la période d'aménagement

Surface des peuplements dont la régénération, entamée
ou non, doit étre achevée au terme de la période
d’aménagement compte tenu de leur faible durée de
survie

101.34 ha | 958.33 ha ha

Surface des peuplements dont la régénération n’est pas
entamée et qui atteindront pendant I'aménagement les | 66.19 ha | 238.05 ha ha
critéres maximaux d'exploitabilité

Total 291.06 ha | 1319.91 ha ha
M'oyenne par période = Total / (nombre de 291.06 ha | 659.95 ha ha
périodes)

La contrainte de vieillissement est importante sur la deuxiéme période.

Elle est nettement supérieure a la surface d'équilibre (660 ha > 440 ha).
. Détermination de I'objectif de renouvellement
On se trouve dans le cas ou Sd > Se > Sv.

Il'y a une de contrainte de vieillissement par rapport au calcul sur 2 périodes d’aménagement.



Cette situation est liée a la présence d'une surface importante de peuplements d'épicéa
dépérissants ou a faible durée de survie.

Il'y a une bonne disponibilité de peuplements a régénérer (pas de contrainte).

La surface du groupe de régénération retenue devra étre supérieure a la surface d'équilibre en
évitant au maximum les sacrifices d'exploitabilité.

Il faut éviter de se retrouver avec des surfaces trop importantes a régénérer dans la période 20 a
40 ans.

Avec comme objectif de réduire au maximum les colts de la régénération, la régénération
naturelle devra étre privilégiée.

L'effort de régénération devra étre réparti autant que possible sur la durée de I'aménagement
pour avoir un flux d'ouverture en continu.

Si la régénération n’est pas obtenue au bout de 3 ans apreés la coupe définitive, il faudra envisager
une plantation apres récolte des derniers semenciers potentiels.

Compte-tenu de I'ensemble des critéres cités précédemment, la surface du groupe de régénération
retenue sera de 685.85 ha pour la période 2021-2040.

Surface en régénération naturelle;: 364.80 Ha

Surface a régénérer par plantation en plein: 199.71 Ha
Surface a régénérer par plantation enlplaceaux : 121.34 Ha

. Surface a renouveler ou reconstituer de maniére conditionnelle (S conditionnelle)

Non concerné.

2.3.2 Futaie irréguliére et futaie‘jardinée : foréts ou parties
de foréts a suivi non surfacique duyenouvellement

Non concerné.

2.3.3 Taillis et taillis sous futaie

Non concerné.



2.4 CLASSEMENT DES UNITES DE GESTION

2.4.1 Classement des unités de gestion surfaciques

A - Constitution des groupes d'aménagement

. Classement des unités de gestion surfaciques (totalité des UG surfaciques de la forét)

Groupe de régénération

Surface des unités de gestion ouvertes a terminer 182.18 ha
Surface des unités de gestion a ouvrir et a terminer 360.73 ha
Surface des unités de gestion a ouvrir et a ne pas terminer 142.94 ha
Surface totale du groupe de régénération 685.85 ha
Dont:

Surface en régénération nattrelle : 364.80 Ha
Surface a régénérer par plantation en plein: 199.71 Ha
Surface a régénérer par plantation en placeaux: 121.34 Ha

Compte-tenu que tous les peuplements d'épicéa (ou presque) de la FD de I'Espinouse sont
contigus, que I'essence n'est plus jugée’d'avenir sur I'ensemble de cette forét (avec déja de
nombreux signes de dépérissement), /l'laménagement affiche I'ambition de terminer la
régénération de 234 ha de cette essence, €n,20 ans (sur un peu plus de 700 ha), alors que le
diameétre d’'exploitabilité n'est pas atteint pguf dn,certain nombre de peuplements (les parcelles
choisies a renouveler devraient atteindre ce diamétré.en cours d’'aménagement).

Ce renouvellement massif avec changement d’'essence’peut avoir des conséquences budgétaires et
paysageres trés importantes. Il est donc important d'afficher la volonté d'agir, mais sur une durée
de temps appropriée et selon des itinéraires complémentaires au nombre de trois :

1- pour les meilleures stations, reporter la transformation aprés/un nouveau cycle d'épicéa a
obtenir par régénération naturelle (en visant I'obtention le”plds“possible de peuplements
mélangés grace a la dynamique naturelle) ;

2- pour les stations intermédiaires (fertilité intermédiaire, absence de dépérissement actuel...),
transformation partielle par plantation en placeaux : l'itinéraire débute par une conduite de
régénération naturelle classique avec plantation de placeaux d'une nouvelle essence (500-600
plants /ha) ;

3- pour les stations les plus difficiles (fertilité moindre et dépérissement avéré), plantation classique
en plein.

Ces choix ne sont pas pour autant inscrits dans le marbre et les gestionnaires seront
potentiellement amenés a modifier en partie les parcelles affectées a tel ou tel itinéraire.

Mais ne pas faire de choix initial présenterait de gros risques pour la mise en ceuvre de l'itinéraire
2.

Par exemple :

- si la régénération marche bien, si peu qu’on s'y prenne correctement lors des coupes et qu‘on
soit patient, il ne faudrait pas dériver vers le choix majoritaire de la régénération naturelle simple,
car sinon |'objectif de changement d’essence ne serait pas atteint ;

- si la régénération naturelle s'installe d’'une maniére trop lente, la tentation pourrait étre de
privilégier la plantation en plein et I'objectif d’'avoir plus de peuplements mélangés sera perdu.



Si les parcelles prévues en régénération naturelle ne se régénérent pas conformément aux critéres
de réussite des guides (régénération diffuse mais trop claire), un complément par placeaux sera
réalisé. Si I'échec est par plages, un complément par grands bouquets ou parquets plantés en plein
sera réalisé. Ceci ne reléve toutefois pas de la démarche de I'aménagement mais de sa mise en
ceuvre (SAM).

Si les parcelles prévues en plantation par placeaux, avec une phase préalable de régénération
naturelle, se régénére naturellement trés bien, la plantation en placeaux est maintenue pour
conserver l'objectif de transformation ; sauf si cette régénération naturelle est spontanément
mélangée avec d'autres essences de production (sans dégats de gibier !).

L'annexe A5 « classement des unités de gestion dans le groupe de régénération » donne la
répartition des unités de gestion dans le groupe de régénération.

Autres groupes

Groupe d’'amélioration : 1484.58 ha
Groupe d'amélioration « jeunesse » : 142.54 ha
Groupe en ilot de vieillissement : 41.23 ha
Groupe en ilot de sénescence.: 11.11 ha
Groupe hors sylviculture ayéc intervention possible : 336.97 ha
Groupe hors sylviculture en-évelttion naturelle : 2897.80 ha

L'annexe A6 « classement des unités de_gestion dans les groupes autres que régénération » nous
donne la répartition des unités de gestion,dans les groupes cités ci-dessus.

. Carte d'aménagement

La carte de I'aménagement est consultable en andnexe C7.

B - Constitution de divisions

Non concerné.

2.4.2 Classement des unités de gestion linéaires

Non concerné.

2.4.3 Classement des unités de gestion ponctuelles

Non concerné.



2.5 PROGRAMME D'ACTIONS POUR LA PERIODE 2021 -
2040

2.5.1 Programme d'actions FONCIER - CONCESSIONS

. Principaux types d’actions envisageables

FON 1 1 Levé et matérialisation du | 20 km sur trongons | En priorité les | 20 000.00
périmétre sur trongons inconnus | litigieux parcelles
ou incertains concernées par
actions de
gestion
FON 2 2 Levé et matérialisation du | 20 km sur trongons | En priorit¢ les | 20 000.00
périmétre str trongons inconnus | litigieux parcelles
ou ince concernées par
actions de
O/\ gestion
FON3 |1 Entretien  du @;ri?ﬁ‘ re et| 100 km  de 150 000.00
parcellaire (limites @s de | périmétre et
parcelles) N parcellaire
FON 4 2 Entretien du périmé\(e 50 km de périmétre 75 000.00
parcellaire (limites et plaqu »t parcellaire
parcelles) N.

no 34 entre I'ONF et la
commune de Castanet-le- Haut

FON 5 1 Régler le probléme foncier pelle ’(Pb}(e}» Non chiffré

FON 6 1 Opérations  fonciéres  pour Suivant Non chiffré
simplification du périmétre O opportunités
/) fonciéres
Colt total FONCIER (€) N & 265000.00
Coat moyen annuel FONCIER 13250.00

. Développement éventuel des revenus liés aux concessions.

Possibilité d'extension du parc éolien, a condition que cela ne remette pas en cause la gestion
multifonctionnelle de la forét. Il conviendra notamment d'imposer au porteur de projet les
mesures préventives pour éviter les problémes actuellement constatés sur certains parcs (mortalité
de faune, raves-parties, pratique de la chasse...).
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2.5.2 Programme d'actions PRODUCTION LIGNEUSE

A - Documents de référence a appliquer

Le tableau suivant fait état des guides de sylviculture applicables pour les principales essences
objectifs.

Essences Guides de sylviculture applicables
objectif
Douglas Guide ONF des douglasaies frangaises, paru en 2007 accompagné de ses

correctifs sur les référentiels sylvicoles (n°9300-13-GUI-SAM-016) ainsi que sur
les travaux sylvicoles et itinéraires techniques de travaux sylvicoles (n°9300-13-
GUI-SAM-017) publié en 2012 et additif « gros bois » en 2017.

Pins (laricio de | Guide ONF des sylvicultures des Pineraies des plaines du Centre et du Nord-
Corse et autres | Ouest paru en 2009

pins)
Cédre de 'Atlas Guide ONF de la sylviculture du cedre de I'Atlas en zone méditerranéenne
francaise publié en 2008 et les ITTS associés

Hétre Guide ONF Hétraies du Sud Massif Central (9200-13-GUI-SAM-071) publié en
2018
Sapins Guide ONF de sylviculture des sapiniéres du Massif Central (9200-11-GUI-TEC-

005) publié en 2011

Chénes (sessile et | Guide dessylvicultures de Montagne (GSM)-Alpes du Sud frangaises servira de
pubescent) référence aux gestignnaires, I''TTS "conversion du taillis et conduite en futaie
réguliére" par régénération naturelle.

Rappel sur les phases et techniques de régénération du Douglas (référence Guide de sylviculture
des Douglasaies francaises page 80 a 81).

En suivant un diagnostic fait par I'outil Régénat, (référence a I'annexe 10 du Guide du douglas),
et si nécessaire, il sera réalisé un complément par plantation suivant les préconisations fixées par
le guide.

Afin d’augmenter la résilience des formations forestieres et devant la sensibilité de I'essence aux
changements climatiques attendus, ce complément se feraprioritairement par introduction
d’autres essences adaptées aux potentiels des stations présentesi{en/théorie et suivant besoin en
complément, 30% d’essences secondaires).

Dans toute la vie du peuplement, le gestionnaire aura pour objectif de maintenir ce pourcentage
d’essences secondaires pour constituer a terme des peuplements mélangés.

Pour les autres essences, on se référera aux guides sylvicoles précédemment cités.

Principe général en matiére de durée du cycle des régénérations :

Dans tous les cas, on portera une attention particuliére aux durées des phases d'acquisition de
I’ensemble du groupe de régénération afin d'atteindre la surface fixée par I'aménagement. Cet
objectif pouvant si nécessaire, passer par des compléments par plantation, qui, comme
précédemment signalé, seront préférentiellement réalisés par introduction d'essences secondaires
d’exigences sylvicoles proches.

Durée maximum admise : 3 ans aprés la derniére coupe définitive.



B - Coupes

o Programme de coupes

Types de commercialisation des coupes :

1) - Vente en bloc et sur pied

Le contrat de vente porte sur des bois vendus en bloc et sur pied, a charge pour I'acheteur d'en
payer le prix, d’exploiter I'ensemble des bois marqués ou désignés conformément aux prescriptions
des clauses particuliéres, de les retirer et de remettre en état la coupe dans les délais convenus.
2) - Vente a la mesure

Le contrat de vente porte sur des bois vendus sur pied a charge pour I'acheteur de les exploiter,
de les faconner conformément aux prescriptions des clauses particuliéres, d'en payer le prix apres
dénombrement, de les retirer et de remettre en état la coupe dans les délais convenus.

3) - Vente en bloc et faconnés

Le contrat de vente porte sur des bois vendus en bloc et faconnés, a charge pour I'acheteur de les
payer et de les enlever, en totalité et dans les délais convenus.

Ces types de coupes devraient concerner

- les coupes hétérogénes en diamétre et essences, mélange avec plus d'un tiers de feuillus
et résineux, qui s'adresse a deux types d'acheteurs,

- les coupes invendues’en raison d'une concurrence trop faible,

- les coupes supportant des clauses techniques nombreuses et /ou des délais tres court (coupe
d'emprise, coupe sur régénération acquise a préserver, récolte de chablis, coupe avec clauses
"accueil du public".

4) - Alimentation de contrats d’approvisionnement de bois faconnés

Coupes sélectionnées pour étre exploitéesien régie et participer a I'approvisionnement de contrats
de bois faconnés conclus par I'ONF.

Coupes programmables par années

Certaines parcelles forestieres présentent une hétérogénéité de peuplements. L'état d'assiette a
été construit de facon a optimiser les lots de bois & commercialiser lorsque des peuplements
identiques sont présents dans des parcelles voisines.'ll a été pensé a I'échelle d'un massif plutot
qu’a I'échelle d'une parcelle, et en tenant compte de la desserte existante.

Lorsque deux UGs différentes sont programmées en coupe la mémerannée ou a moins de trois ans
d’intervalle sur la méme parcelle, c'est soit qu’elles sont géographiquement bien séparées soit
qu’elles seront exploitées en bois faconné.

Plusieurs raisons peuvent expliquer le passage en coupe d'une méme UG la méme année ou a
moins de trois ans d'intervalle :
- Les coupes concernent des UDs différentes et sont de nature différente et/ou ne géneérent
pas les mémes produits ;
- Les parties d'UG concernées sont géographiquement bien séparées ;
- Les parties d'UG concernées (surtout celles qui sont de faible surface < 1 ha) sont
regroupées avec des UGs de méme type dans des parcelles voisines ;
- Les coupes sont programmeées selon une logique historique de passage en coupe (méme
type de coupe prévu mais pas le méme stade de développement du peuplement) ;
- Le mode de commercialisation prévu est différent donc il n'y a pas de risque de
chevauchement des exploitations.



Coupes programmables par années

Surface
surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2021 13 a 13.a Amélioration | 15.13 4.57 FEPCM2 ABM
2021 15 a 15.a Amélioration | 5.45 0.95 FEPCP 2 APB
2021 16 r Régénération | 0.56 0.56 FDOUG2 RS
2021 23 r Régénération | 10.64 10.64 FHET M2 RS oui voir annexe A7
2021 24 a 24.a Amélioration | 7.72 4.19 THETP3 APB oui voir annexe A7
2021 24 a 24.a Amélioration | 7.72 3.53 FSPM M3 ABM oui voir annexe A7
2021 25 a Amélioration | 8.16 8.16 FHEMP1-FHETP1 | APB oui voir annexe A7
2021 61 r 61.r Régénération | 18.96 9.66 FEPCG2-FEPCM2 | RE oui voir annexe A7
2021 61 r 61.r Régénération | 18.96 3.64 FDOU G2 RS oui voir annexe A7
2021 66 r 66.r Régénération | 7.59 2.92 FEPCG2 RE
2021 66 r 66.r Régénération | 7.59 4.67 FEPCM2 ABM
2021 67 r 67.r Régénération | 11.11 2.93 FEPCG2 RE
2021 68 r 68.1 Régénération | 10.73 1.54 FEPCM2 RE
2021 71 a 71a Amélioration | 7.35 5.50 FPOP2-FDOUP2 |APB
2021 71 r 71.r Régénération | 9.46 1.08 FECMM?2 RA
2021 74 a Amélioration | 11.63 11.63 FSPMP 2 APB
2021 88 r Régénération | 11.98 11.98 FEPCM2 ABM oui voir annexe A7
2021 105 a 105.a Amélioration /| 41.80 7.18 FEPCP2 APB
2021 106 a 106.a Améliorationd | 4271 11.79 FEPCP 2 APB
2021 109 a 109.a Amélioration | 1242 6.90 FEPCM2 ABM
2021 109 r Régénération | 1.23 1.28 FEPSM2 ABM
2021 122 r Régénération | 12.76 12.76 FECMM3 ABM
2021 127 r Régénération | 11.73 11.73 RHETM 2 RS
2021 133 r Régénération | 3.28 3.28 FEPCM 2 RE
2021 139 r Régénération | 6.15 6.15 F EPC M'3 ABM
2021 139 a Amélioration | 1.09 1.09 F EPC'P 2 APB
2021 180 a 180.a Amélioration | 7.02 5.02 FEPCP2 APB
2021 195 r Régénération | 2.41 241 FHETM2 RS
2021 200 a 200.a Amélioration | 8.67 0.55 FPLP2 APB
2021 201 a 201.a Amélioration | 11.32 3.06 FPLM2 ABM
2021 202 a 202.a Amélioration | 16.10 1.57 FPLM2 ABM
2021 203 r Régénération | 1.62 1.62 FPLPO RA
2021 204 a 204.a Amélioration | 6.15 3.45 FPLP2 APB
2021 205 a 205.a Amélioration | 8.26 1.36 FPLP2 APB
2021 206 a 206.a Amélioration | 7.74 1.99 FPLP2 APB
Total 2021 171.29
2022 11 a 11.a Amélioration | 6.41 0.81 FHETM2 ABM
2022 11 a 11.a Amélioration | 6.41 5.60 FECMP2-FEPCP2 | APB
2022 13 a 13.a Amélioration | 15.13 0.42 FHETP2 APB
FHETM2-FHEMM
2022 20 r Régénération | 15.27 15.27 2 RS oui voir annexe A7
2022 47 a 47.a Amélioration | 2.17 1.54 THETP3 APB oui voir annexe A7
2022 49 a 49.a Amélioration | 10.98 9.14 THETP3 APB oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2022 53 a 53.a Amélioration | 7.95 6.37 THETP3 APB oui voir annexe A7
2022 54 a Amélioration | 6.60 6.60 FHETP2 APB oui voir annexe A7
2022 70 r Régénération | 5.10 5.10 FEPCM?2 ABM
2022 85 a Amélioration | 1.18 1.18 FPOP2 APB oui voir annexe A7
2022 86 a Amélioration | 14.91 14.91 FPOMP2-FEPCP2 | APB oui voir annexe A7
2022 113 r Régénération | 9.15 9.15 FEPCM2 ABM
2022 114 a 114.a Amélioration | 7.58 1.21 FECMM2 ABM
2022 115 r 115.r Régénération | 7.02 5.90 FEPCM?2 ABM
2022 115 a 115.a Amélioration | 4.18 2.21 FEPCP2 APB
2022 125 r Régénération | 9.60 9.60 FHEM M 2 ABM
2022 129 a Amélioration | 6.17 6.17 FEPCP2 APB
2022 130 a Amélioration | 17.81 17.81 FEPCP2-FSPMP2 | APB
2022 135 r Régénération | 14.75 14.75 FHET M2 RE oui voir annexe A7
2022 137 a Amélioration | 11.83 11.83 FEPCM3 ABM
2022 147 a 147.a Amélioration | 1.05 0.36 FEPCM3 ABM
2022 174 a Amélioration | 9.82 9.82 FEPCP2 APB
2022 208 a 208.a Amgélioration | 15.20 8.92 FEPCP 2 APB
2022 209 a 209.a Amélioration | 10.39 8.39 FEPCP 2 APB
2022 210 a 210.a Amélioration | 11.55 10.14 FSPP2-FEPCP2 |APB
Total 2022 183.20
2023 10 r Régénération™ 5.41 5.41 FEPC M2 ABM oui voir annexe A7
2023 31 a 31.a Amélioration | 7.73 2,75 FHEM M 3 ABM
2023 34 a 34.a Amélioration | 11.04 4.46 THETP3 APB oui voir annexe A7
2023 36 a 36.a Amélioration | 10.45 0.31 FHETP3 APB oui voir annexe A7
2023 39 a 39.a Amélioration | 10.63 3.84 THETP3 APB oui voir annexe A7
2023 41 a 41.a Amélioration | 11.15 7.23 F HET/M.3 ABM oui voir annexe A7
2023 44 a Amélioration | 8.83 8.83 FP.LM2 ABM
2023 48 a Amélioration | 7.79 7.79 FPLMM3 ABM oui voir annexe A7

FECMM2-FEPCM

2023 64 r Régénération | 1.54 1.54 2 ABM
2023 64 a 64.a Amélioration | 7.63 1.79 FARM1 ABM
2023 71 r 71.r Régénération | 9.46 4.65 FEPC M2 ABM
2023 82 r Régénération | 7.09 7.09 FEPCM2 ABM
2023 91 a 91.a Amélioration | 10.08 7.78 FHETM3 ABM oui voir annexe A7
2023 93 a 93.a Amélioration | 2.95 0.70 THETP3 APB oui voir annexe A7
2023 95 a 95.a Amélioration | 9.52 6.06 FHETM?2 ABM oui voir annexe A7
2023 96 a 96.a Amélioration | 12.04 1.50 FHET M2 ABM oui voir annexe A7
2023 105 a 105.a Amélioration | 11.80 4.62 FPOP2 APB
2023 106 a 106.a Amélioration | 12.71 0.92 FPOP2 APB
2023 107 a 107.a Amélioration | 9.41 1.47 FPOP2 APB
2023 108 a 108.a Amélioration | 11.90 5.81 FPOP2 APB
2023 109 a 109.a Amélioration | 12.42 5.52 FPOMP 2 APB
2023 116 r 116.r Régénération | 8.12 5.27 FDOUG2 RS
2023 116 r 116.r Régénération | 8.12 2.85 FEPCM?2 RE




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2023 120 r 120.r Régénération | 9.28 5.35 FEPCM?2 RE
2023 120 a Amélioration | 1.21 1.21 FPSMM 2 ABM
2023 120 r 120.r Régénération | 9.28 3.93 FEPCMO RS
2023 124 r Régénération | 13.14 13.14 FEPCG2 AGB
2023 131 r Régénération | 13.99 13.99 FSPM2 ABM
2023 132 a Amélioration | 13.31 13.31 FSPM2 ABM

oui voir annexe A7
2023 141 a 141.a Amélioration | 10.08 5.04 FPOM2-FPSMM2 | ABM Site classé

oui voir annexe A7
2023 143 a 143.a Amélioration | 10.34 5.83 FPSM2-FPOM2 |ABM Site classé
2023 165 a 165.a Amélioration | 7.50 2.03 FPLP2 APB
2023 166 a 166.a Amélioration | 8.98 0.97 FPLP2 APB

FDOMG2-FDOUG

2023 167 r 167.r Régénération | 6.41 3.39 2 RS
2023 172 a Amélioration | 1.34 1.34 FPLM M2 ABM
2023 173 a Amélioration | 8.86 8.86 FPLM2 ABM
2023 176 a 176% Amélioration | 11.03 1.76 FPLP2 APB
2023 177 a 177 Amélioration | 6.69 1.16 FPLP2 APB
2023 178 a 178.a Amélioration | 14.59 3.99 FPLP2 APB
2023 179 a 179.a Amélioration | 7.23 0.55 FPLM3 ABM
2023 179 a 179.a Améliofation | 7.23 1.88 FPLP2 APB
2023 180 a 180.a Amélioration/"| 7.02 1.64 FPLP2 APB
2023 180 a 180.a Amélioration¢_| 7.02 0.36 FPLM M2 ABM
2023 181 a 181.a Amélioration | 3x29 0.89 FSPM2 ABM
2023 189 a 189.a Amélioration | 8.22 0.38 FPLP2 APB
2023 190 a 190.a Amélioration | 12.81 2.03 FPLP2 APB
Total 2023 191 .22/\
2024 7 a Amélioration | 10.15 10.15 F/SPM\M 2 ABM
2024 8 a Amélioration | 6.54 6.54 FECMM 2 ABM
2024 9 a 9.a Amélioration | 9.07 6.87 FEPCP 2 APB
2024 9 a 9.a Amélioration | 9.07 2.20 FSPM M 2 ABM
2024 28 a Amélioration | 4.79 4.79 FSPMP3-FSPP3 |APB
2024 31 a 31.a Amélioration | 7.73 2.61 FSPP2 APB
2024 62 r Régénération | 2.85 2.85 FEPC M2 ABM oui voir annexe A7
2024 63 r Régénération | 3.42 3.42 FEPC M2 ABM oui voir annexe A7
2024 65 a 65.a Amélioration | 8.1 2.05 FEPCM2 ABM
2024 65 a 65.a Amélioration | 8.1 0.77 FEPCP 2 APB
2024 67 r 67.r Régénération | 11.11 7.53 F SPM G 2 RD
2024 68 r 68.r Régénération | 10.73 1.32 FSPG2 RE
2024 68 a Amélioration | 1.53 1.53 FPLM2 ABM
2024 69 r 69.r Régénération | 10.25 3.01 FSPG2 RE oui voir annexe A7
2024 87 a Amélioration | 5.02 5.02 FEPCP2-FP.OP2 |APB oui voir annexe A7
2024 87 r Régénération | 4.38 4.38 FEPC M2 ABM oui voir annexe A7
2024 96 a 96.a Amélioration | 12.04 9.68 FEPCM2-FP.LM2 |ABM oui voir annexe A7
2024 96 r 96.r Régénération | 3.59 1.26 FDOUM 2 ABM oui voir annexe A7
2024 96 a 96.a Amélioration | 12.04 0.86 FSPP2 APB




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2024 102 r Régénération | 10.13 10.13 FEPCM?2 ABM
2024 103 r 103.r Régénération | 9.17 8.46 FEPC M2 ABM oui voir annexe A7
2024 103 a Amélioration | 2.69 2.69 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2024 118 r Régénération | 10.91 10.91 FHETM2 RS
2024 147 a 147.a Amélioration | 1.05 0.69 FPLMM3 ABM
2024 154 a 154.a Amélioration | 9.44 7.80 FSPM2-FSPMM2 | ABM
2024 156 r Régénération | 0.85 0.85 FSPM M 2 ABM
2024 156 a 156.a Amélioration | 9.12 5.66 FSPM2 ABM
2024 156 a 156.a Amélioration | 9.12 0.63 FHEMP 2 APB
2024 158 r Régénération | 4.48 4.48 FSPMM3-FSPG3 |RE oui voir annexe A7
2024 159 a Amélioration | 12.28 12.28 FSPM3-1SPMI2 ABM oui voir annexe A7
2024 160 r Régénération | 2.84 2.84 FSPM3-FSPMM3 | ABM oui voir annexe A7
2024 160 a Amélioration | 5.30 5.30 FSPM3 ABM oui voir annexe A7
2024 161 r Régénération | 0.78 0.78 F SPM M 3 ABM oui voir annexe A7
2024 161 a Amélioration | 1.72 1.72 F SPM M 2 ABM oui voir annexe A7
2024 162 a Amélioration | 3.63 3.63 FSPM3 ABM
2024 162 r Régénération | 1.45 1.45 FHETM 3 RS
2024 163 r Régdénération | 7.64 7.64 FHET G2 RE
2024 164 a 164.a Amélioration | 7.49 1.47 FSPM M3 ABM
2024 164 \% 164.v Viellissement |1.94 1.41 FHETM 3 ABM
2024 170 a 170.a Amélioration \ 10.78 9.70 FDOMP2-FEPCP2|APB
2024 198 a 198.a Amélioration | 13:30, 8.12 FEPCP 2 APB
2024 199 a 199.a Amélioration | 10.61 8.69 FEPCP2 APB
Total 2024 194.17
2025 16 r Régénération | 0.56 0.56 FDQOU G 2 RD
2025 27 r 27.r Régénération | 24.70 9.49 F EPC'G.2 RS
2025 59 r Régénération | 11.72 11.72 F ERG'M2 ABM
2025 59 a Amélioration | 5.03 5.03 FEPCP2 APB
2025 60 r Régénération | 1.28 1.28 FEPC M2 ABM
2025 61 r 61.r Régénération | 18.96 3.64 FDOUG2 RS oui voir annexe A7
2025 72 a 72.a Amélioration | 9.60 2.70 FEPCM2 ABM
2025 73 a Amélioration | 19.53 19.53 FEPCP2-FP.OP2 |APB
2025 78 a 78.a Amélioration | 6.84 6.47 FPOP2 APB oui voir annexe A7
2025 79 a 79.a Amélioration | 3.45 2.62 FPOM?2 ABM
2025 119 r Régénération | 13.62 13.62 FHEM M 2 RE
2025 134 r Régénération | 2.80 2.80 ISPM 12 RE
2025 136 r Régénération | 2.06 2.06 FHETM2 RS

oui voir annexe A7
2025 140 a 140.a Amélioration | 10.19 3.70 FHETP2 APB Site classé

oui voir annexe A7
2025 140 a 140.a Amélioration | 10.19 6.49 FHETM2 ABM Site classé

oui voir annexe A7
2025 141 a 141.a Amélioration | 10.08 5.04 THETP3 APB Site classé

oui voir annexe A7
2025 142 a Amélioration | 4.39 4.39 THETP3 APB Site classé

oui voir annexe A7
2025 143 a 143.a Amélioration | 10.34 2.30 FHETP2 APB Site classé




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions

oui voir annexe A7
2025 144 a Amélioration | 0.74 0.74 THETP3 APB Site classé
2025 148 r Régénération | 5.93 5.93 FHETM 3 RS
2025 150 r 150.r Régénération | 10.43 3.40 FHEM M 3 RS
2025 153 a Amélioration | 8.34 8.34 FSPMM2-FS.PM2 | ABM
2025 153 r Régénération | 0.89 0.89 FHETG2 RD
2025 155 a Amélioration | 6.18 6.18 FSPM M 2 ABM oui voir annexe A7
2025 155 r Régénération | 2.59 2.59 FHET G2 RD oui voir annexe A7
2025 157 a 157.a Amélioration | 10.89 1.07 FHETP2 APB
2025 157 a 157.a Amélioration | 10.89 1.47 FSPM2 ABM
2025 166 a 166.a Amélioration | 8.98 1.02 THETP2 APB
2025 167 a Amélioration | 1.23 1.23 FHETM2 ABM
2025 172 r 172.r Régénération | 11.63 8.12 FDOM M 2 RS
2025 173 r Régénération | 6.26 6.26 FDOMG 2 RS
2025 176 a 176.a Amélioration | 11.03 1.91 FEPCP 2 APB
2025 178 a 178.a Amélioration | 14.59 4.12 FEPCP2 APB
2025 181 a 181.a Amélioration | 3.29 2.40 FHETM2 ABM
2025 181 r Régénération | 1.70 1.70 FPSM M 2 RD
2025 188 a 188.a Amélioration | 9.96 3.42 FHETM3 ABM
2025 196 a 196.a Amélioration-7»12.13 2.57 FSPP2 APB
2025 197 a 197.a Amélioration [\13.33 6.12 FSPP2-FPLP2 APB
2025 198 a 198.a Amélioration [¥13.30, 5.18 FPLP2-THETP2 |APB
2025 199 a 199.a Amélioration | 10.61 1292 FPLP2-THETP2 |APB
2025 200 v Vieillissement | 1.30 1.30 FHETM2 ABM
2025 202 a 202.a Amélioration | 16.10 13.10 FEEPC M2 ABM
2025 202 r Régénération | 0.32 0.32 FDOU M 2 ABM
2025 203 a 203.a Amélioration | 8.30 5.63 F ERC M2 ABM
2025 204 a 204.a Amélioration | 6.15 2.70 FEPCM2 ABM
2025 205 a 205.a Amélioration | 8.26 4.32 FEPCM2-FS.PM2 | ABM
2025 205 a 205.a Amélioration | 8.26 0.52 FHETP2 APB
2025 207 a Amélioration | 12.84 12.84 FPLP2-FEPCP2 |APB
2025 208 a 208.a Amélioration | 15.20 5.77 FPLPO APB
2025 209 a 209.a Amélioration | 10.39 0.59 FPLP2 APB
Total 2025 22711
2026 4 r 4r Régénération | 7.53 5.22 FHETM2 RS
2026 18 a 18.a Amélioration | 17.50 12.93 FEPCM2 ABM
2026 18 a 18.a Amélioration | 17.50 4.34 FEPCP 2 APB
2026 49 r 49.r Régénération | 1.65 1.29 FPLGO RE oui voir annexe A7
2026 50 r Régénération | 17.39 17.39 FPLM2 RE
2026 54 r Régénération | 9.78 9.78 FHET M2 RS oui voir annexe A7
2026 61 r 61.r Régénération | 18.96 9.66 FEPCG2-FEPCM2 | RS oui voir annexe A7
2026 66 r 66.r Régénération | 7.59 2.92 FEPCG2 RS
2026 67 r 67.r Régénération | 11.11 3.58 FEPCG2-FSPG2 |RS
2026 67 a 67.a Amélioration | 6.80 1.95 FEPC M2 ABM




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2026 68 r 68.r Régénération | 10.73 1.54 FEPCM?2 RS
2026 71 a 71.a Amélioration | 7.35 1.85 FEPCM2 ABM
2026 75 a 75.a Amélioration | 13.17 5.70 FEPCP 2 APB
2026 76 a Amélioration | 1.99 1.99 FEPCP2 APB
2026 77 a Amélioration | 8.75 8.75 FEPCP 2 APB
2026 80 r Régénération | 1.35 1.35 FEPCM2 ABM
2026 83 r Régénération | 8.96 8.96 FEPCM2 ABM
2026 99 r Régénération | 12.25 12.25 FEPCM2 ABM oui voir annexe A7
2026 99 a Amélioration | 3.14 3.14 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2026 101 r Régénération | 10.96 10.96 FEPCM2 ABM oui voir annexe A7
2026 101 a Amélioration | 1.65 1.65 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2026 104 a Amélioration | 9.92 9.92 FEPCM3 ABM oui voir annexe A7
2026 123 r Régénération | 5.34 5.34 FEPCM?2 ABM
2026 127 r Régénération | 11.73 11.73 FHETM2 RD
2026 168 r Régénération | 1.32 1.32 FEPC M2 RA
2026 169 r Régénération | 1.27 1.27 FEPCM2 RA
2026 171 a Amgélioration | 12.34 12.34 FEPCP2-FPLP2 |APB
2026 214 a 214.a Amélioration | 8.43 3.62 FHETP2 APB
2026 214 a 214.a Amélioration | 8.43 4.81 FHETM2 ABM
2026 215 a 215.a Amélioration /7.1 4.69 FSPMP 2 APB
2026 215 r Régénération’| 2.64 2.64 FSPM2 ABM
2026 216 a 216.a Amélioration | 10:31 0.75 F SPM M 2 ABM
2026 218 a Amélioration | 11.16 11.16 FHETM?2 ABM oui voir annexe A7
2026 219 a Amélioration | 4.81 4.81 FHETP3 APB oui voir annexe A7

oui voir annexe A7
2026 238 a Amélioration | 5.82 5.82 FRPSP2 APB Site classé
2026 240 a Amélioration | 24.96 24.96 FR.SP2 APB Site classé

oui voir annexe A7
2026 242 a Amélioration | 5.77 5.77 FPSP2 APB Site classé
Total 2026 238.15
2027 16 a 16.a Amélioration | 12.01 6.07 FEPCM2 ABM
2027 17 a 17.a Amélioration | 6.97 1.29 FEPCM2 ABM
2027 17 r Régénération | 2.04 2.04 FEPC M2 ABM
2027 23 r Régénération | 10.64 10.64 FHETM2 RD oui voir annexe A7
2027 26 a 26.a Amélioration | 8.15 2.59 FPLMP3 APB oui voir annexe A7
2027 27 r 27.r Régénération | 24.70 15.21 FPLM2 RE
2027 28 r Régénération | 2.84 2.84 FECMM 2 RS
2027 31 a 31.a Amélioration | 7.73 0.62 F POM M 2 ABM
2027 31 r Régénération | 0.77 0.77 FPOMM 1 RS

FEPCG2-FPOMM

2027 32 r Régénération | 1.86 1.86 1 RS
2027 32 a 32.a Amélioration | 5.97 3.75 FPLM2-FPOMM2 | ABM
2027 34 a 34.a Amélioration | 11.04 1.99 FPSM2 ABM oui voir annexe A7
2027 47 r Régénération | 1.34 1.34 FECMM 2 RS oui voir annexe A7
2027 47 a 47.a Amélioration | 2.17 0.63 FPLM M 3 ABM oui voir annexe A7
2027 49 r 49.r Régénération | 1.65 0.36 FECMM 2 RS oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2027 49 a 49.a Amélioration | 10.98 0.95 FECM M2 ABM oui voir annexe A7
2027 51 r Régénération | 6.57 6.57 FPLMO RS oui voir annexe A7
2027 52 r Régénération | 13.71 13.71 FPLM2 ABM oui voir annexe A7
2027 53 a 53.a Amélioration | 7.95 1.58 FPLM2 ABM oui voir annexe A7
2027 56 r Régénération | 11.44 11.44 FHET M2 RS oui voir annexe A7
2027 56 a Amélioration | 2.04 2.04 THETP2 APB oui voir annexe A7
2027 58 r Régénération | 5.95 5.95 FHET G 1 RD oui voir annexe A7
2027 58 a Amélioration | 4.81 4.81 FHETP2 APB oui voir annexe A7
2027 78 r Régénération | 4.43 4.43 FEPC M2 ABM oui voir annexe A7
2027 78 a 78.a Amélioration | 6.84 0.37 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2027 79 r 79.r Régénération | 10.18 9.34 FEPCM2 ABM
2027 79 a 79.a Amélioration | 3.45 0.83 FEPCP2 APB
2027 84 r 84.r Régénération | 9.93 9.42 FEPCM2-FPSM2 | ABM oui voir annexe A7
2027 84 a Amélioration | 0.30 0.30 FPOP2 APB oui voir annexe A7
2027 84 r 84'r Régénération | 9.93 0.51 FEPSP2 APB oui voir annexe A7
2027 95 a 95.a Amélioration | 9.52 3.46 FECMM2 ABM oui voir annexe A7
2027 100 r Régénération | 16.12 16.12 FEPCM2 ABM oui voir annexe A7
2027 107 a 107.a Amélioration | 9.41 7.94 FEPCP 2 APB
2027 108 a 108.a Amélioration | 11.90 6.09 FEPCP2 APB
2027 114 a 114.a Amélioration|/7.58 4.61 FSPM2 ABM
2027 128 a Amélioration \ 11.37 11.37 FSPM2-FHETM2 | ABM
2027 133 r Régénération | 3.28 3.28 FEPC M2 RS
2027 133 a 133.a Amélioration | 8.82 8.44 FPSMM2-FP.OM2 | ABM
2027 135 r Régénération | 14.75 14.75 FHETM2 RS oui voir annexe A7
2027 147 \% Vieillissement | 2.10 2.10 THETP3 APB
2027 148 a Amélioration | 8.04 8.04 F SIPM'3 ABM
2027 152 a Amélioration | 4.42 4.42 F SPMM8 F S.PM2 | ABM
2027 165 a 165.a Amélioration | 7.50 4.74 FEPCM2-FS.PM3 | ABM
2027 166 a 166.a Amélioration | 8.98 6.99 FEPC M2 ABM
2027 179 a 179.a Amélioration | 7.23 4.80 FEPCM?2 ABM

FEPCM2-FDOUM
2027 200 a 200.a Amélioration | 8.67 8.12 2 ABM
Total 2027 239.52
2028 4 r 4r Régénération | 7.53 2.31 FECMM 2 ABM
2028 4 a 4.r Amélioration | 8.51 244 FEPCP2 APB
2028 5 a 5.a Amélioration | 10.38 9.92 FSPM2 ABM
2028 6 a 6.a Amélioration | 16.25 15.38 FEPC M2 ABM
2028 6 a 6.a Amélioration | 16.25 0.87 FPOP2 APB
2028 10 a Amélioration | 5.64 5.64 FPLP2 APB oui voir annexe A7

FHETM2-FHEMM
2028 20 r Régénération | 15.27 15.27 2 RD oui voir annexe A7
2028 21 a 21.a Amélioration | 7.92 3.08 FHETM?2 ABM oui voir annexe A7
2028 21 a 21.a Amélioration | 7.92 4.84 THETP2 APB oui voir annexe A7
2028 66 a Amélioration | 11.20 11.20 FPLP2 ABM
2028 67 a 67.a Amélioration | 6.80 4.85 FPLP2 ABM




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2028 85 r Régénération | 10.00 10.00 FEPCM2 ABM oui voir annexe A7
FEPCM2-FECMM
2028 97 r Régénération | 12.06 12.06 2 ABM oui voir annexe A7
2028 97 a Amélioration | 1.28 1.28 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2028 98 r Régénération | 14.27 14.27 FEPCM2 ABM oui voir annexe A7
2028 98 a Amélioration | 1.60 1.60 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2028 115 a 115.a Amélioration | 4.18 2.21 FEPCP2 ABM
2028 116 r 116.r Régénération | 8.12 5.27 FDOUG 2 RD
2028 116 r 116.r Régénération | 8.12 2.85 FEPCM2 RS
2028 116 a Amélioration | 6.54 6.54 FPLM M2 ABM
FSPM2-FEPCM2
2028 117 a Amélioration | 12.87 12.87 FHETM2-FP.SM2 | ABM
2028 120 r 120.r Régénération | 9.28 5.35 FEPC M2 RS
2028 120 r 120.r Régénération | 9.28 3.93 FEPCMO RD
2028 123 a Amélioration | 7.24 7.24 FPOM?2 ABM
2028 124 a Amélioration | 5.93 5.93 FPSM M 2 ABM
2028 126 r Régénération | 1.49 1.49 FSPM2 RE
FEPCP2-FPLMM3
2028 146 a 146.a Amélioration | 3.39 2.59 FEPCP3-FP.OM3 | ABM
2028 146 r 146.r Régénération | 6.07 2.62 FEPCM3 ABM
2028 158 a 158.a Améliotation | 7.19 3.62 FHEMR 1 APB oui voir annexe A7
FDOMG2-FDOUG
2028 167 r 167.r Régénération” | 6:41 3.39 2 RD
2028 188 a 188.a Améliorationt, | 9.96 5.01 FEPCP2 ABM
2028 189 r Régénération | 0097 0.97 FEPCPO RA
2028 189 a 189.a Amélioration | 8.22 2.36 FEPCP 2 ABM
2028 190 a 190.a Amélioration | 12.81 6.56 FEPCP2 ABM
2028 190 r Régénération | 1.17 1.17 FEPSM 2 RA
2028 191 a Amélioration | 12.79 12.79 LSBEM 12 ABM
2028 192 a 192.a Amélioration | 11.36 4.95 FHETM?2 ABM
2028 192 r Régénération | 1.72 1.72 FSPM2 RE
2028 192 a 192.a Amélioration | 11.36 4.55 FSPMP2-THETP2 | APB
2028 195 a 195.a Amélioration | 8.14 4.97 FHETP2-THETP2 | APB
2028 195 r Régénération | 2.41 2.41 FHETM2 RD
2028 201 a 201.a Amélioration | 11.32 5.37 FEPC M2 ABM
2028 300 a Amélioration | 0.47 0.47 FHETP3 APB oui voir annexe A7
Total 2028 234.21
2029 1 a 1.a Amélioration | 8.79 6.72 FHETM2 ABM
2029 1 a 1la Amélioration | 8.79 2.07 THETP2 APB
2029 2 a Amélioration | 10.77 10.77 THETP2 APB
2029 2 v Vieillissement | 3.85 3.85 FHETM2 ABM
2029 13 a 13.a Amélioration | 15.13 4.57 FEPCM?2 ABM
2029 15 a 15.a Amélioration | 5.45 0.95 FEPCP2 ABM
2029 16 a 16.a Amélioration | 12.01 5.94 FPLM2 ABM
2029 17 a 17.a Amélioration | 6.97 5.68 FPOM?2 ABM
2029 19 a Amélioration | 8.48 8.48 FHETP2 APB oui voir annexe A7
2029 19 \ Vieillissement | 4.16 4.16 FHETM?2 AGB oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2029 20 a Amélioration | 0.90 0.90 FSPM3 ABM oui voir annexe A7
2029 22 a Amélioration | 13.15 13.15 FSPP2 APB oui voir annexe A7
2029 22 \ Vieillissement | 0.93 0.93 FHEMM 2 ABM oui voir annexe A7
2029 49 a 49.a Amélioration | 10.98 0.89 FPSP2 APB oui voir annexe A7
2029 60 a Amélioration | 2.39 2.39 FPOM?2 ABM
2029 63 a Amélioration | 4.55 4.55 FP.OM2 ABM oui voir annexe A7
2029 66 r 66.r Régénération | 7.59 4.67 FEPCM?2 ABM
2029 68 r 68.r Régénération | 10.73 7.87 FEPCM?2 ABM
2029 68 r 68.r Régénération | 10.73 1.32 FSPG2 RS
2029 69 r 69.r Régénération | 10.25 7.24 FEPCM2 RE oui voir annexe A7
2029 69 r 69.r Régénération | 10.25 3.01 FSPG2 RS oui voir annexe A7
2029 71 a 71.a Amélioration | 7.35 1.98 FDOUP2 ABM
2029 88 r Régénération | 11.98 11.98 FEPCM2 RA oui voir annexe A7
2029 105 a 105.a Amélioration | 11.80 7.18 FEPCP2 APB
2029 106 a 106.a Amélioration | 12.71 11.79 FEPCP2 ABM
2029 109 a 109.a Amélioration | 12.42 6.90 FEPCM?2 ABM
2029 109 r Régénération | 1.23 1.23 FEPSM2 RA
2029 118 r Régdénération | 10.91 10.91 FHETM2 RD
2029 122 r Régénération | 12.76 12.76 FECMM3 RA

FHETM2-FHEMM
2029 149 a Améliorationd | 7.92 7.92 |2= PLM M3 ABM
2029 165 a 165.a Amélioration | 750 0.73 FHETM2 ABM
2029 172 r 172.r Régénération | 11.63 8.12 FDOM M 2 RD
2029 172 r 172.r Régénération | 11.63 3.51 FECMM 2 RE
2029 175 a 175.a Amélioration | 9.34 7.66 FHETM 2 ABM
2029 176 a 176.a Amélioration | 11.03 3.36 FHETP 2 APB
2029 177 a 177.a Amélioration | 6.69 0.67 F HET P2 APB
2029 178 a 178.a Amélioration | 14.59 4.38 FHETM 2 ABM
2029 180 a 180.a Amélioration | 7.02 5.02 FEPCP2 ABM
2029 182 a Amélioration | 2.35 2.35 FPLM2 ABM
2029 187 a Amélioration | 2.39 2.39 FPSM2 ABM
2029 194 a Amélioration | 4.04 4.04 FHETM?2 ABM oui voir annexe A7
2029 217 a 217.a Amélioration | 8.83 1.77 IP.S10 APB
Total 2029 216.76
2030 9 v Vieillissement | 1.01 1.01 FHET G2 AGB

FECMP2-FEPCP2
2030 11 a Amélioration | 6.41 6.41 FHETM2 ABM
2030 13 a 13.a Amélioration | 15.13 0.42 FHETP2 APB
2030 15 v Vieillissement | 1.44 1.44 FHETM2 ABM
2030 26 a 26.a Amélioration | 8.15 5.56 FHETP2 ABM oui voir annexe A7
2030 27 r 27.r Régénération | 24.70 9.49 FEPCG2 RS
2030 34 a 34.a Amélioration | 11.04 4.59 FPSMM 2 ABM oui voir annexe A7
2030 36 r Régénération | 2.18 2.18 FPLM2 RE oui voir annexe A7
2030 36 a 36.a Amélioration | 10.45 10.14 FPLM2 ABM oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2030 37 a 37.a Amélioration | 13.10 6.43 FPSMM2-FP.SP2 | ABM oui voir annexe A7
2030 37 a 37.a Amélioration | 13.10 6.67 FPSP1 APB oui voir annexe A7
FPOMM2-FPSP2
2030 38 a 38.a Amélioration | 13.95 8.06 FPOM2 ABM
2030 38 a 38.a Amélioration | 13.95 5.89 FPSP2 APB
2030 39 a 39.a Amélioration | 10.63 2.58 FPSP2-FPSMM2 | ABM oui voir annexe A7
2030 39 a 39.a Amélioration | 10.63 4.21 FPSP2 APB oui voir annexe A7
2030 40 r Régénération | 2.19 2.19 FPOM M 2 RS
2030 40 a 40.a Amélioration | 3.86 1.17 FPSM2 ABM
2030 40 a 40.a Amélioration | 3.86 2.69 FPSP2 APB
2030 41 r Régénération | 0.47 0.47 FP.OM2 RS oui voir annexe A7
FPOM2-FPSP2
2030 41 a 41.a Amélioration | 11.15 3.92 FPSMP 2 ABM oui voir annexe A7
2030 61 a Amélioration | 0.77 0.77 FHET M2 ABM oui voir annexe A7
2030 64 a 64.a Amélioration | 7.63 5.84 FHETM?2 ABM
FECMM2-FEPCM
2030 64 r Régénération | 1.54 1.54 2 ABM
2030 65 a 65.a Amélioration | 8.10 5.28 FPLP2-THETP2 ABM
2030 70 r Régénération | 5.10 5.10 FEPCM2 AGB
2030 75 a 75.a Amélioration | 13.17 7.47 FPOP2 ABM
2030 80 a Amélioration | 4.41 4.41 FPOMP 2 ABM
2030 81 r Régénération” | 5.77 5.77 FEPC M2 ABM oui voir annexe A7
2030 81 a Améliorationt_|‘3.63 3.63 FECMP 2 ABM oui voir annexe A7
2030 83 a Amélioration | 0:79 0.79 FPOMP 2 ABM
FPLM2-FPLMM2
2030 110 a Amélioration | 8.98 8.98 THETP3 ABM
FECMM2-FEPCM
2030 110 r Régénération | 3.40 3.40 2 ABM
2030 112 a 112.a Amélioration | 4.96 2.93 FSP P2 APB
2030 113 r Régénération | 9.15 9.15 F EPC'M.2 RE
2030 114 r Régénération | 4.12 412 F HEF"My2 AGB
FHETM2-FECMM
2030 114 a 114.a Amélioration | 7.58 297 2 ABM
2030 115 r 115.r Régénération | 7.02 5.90 FEPCM2 RA
2030 115 a 115.a Amélioration | 4.18 1.97 FHETM?2 ABM
2030 119 r Régénération | 13.62 13.62 FHEM M 2 RS
2030 134 a Amélioration | 2.87 2.87 FSPM2 ABM
2030 134 r Régénération | 2.80 2.80 ISPM 12 RS
2030 136 r Régénération | 2.06 2.06 FHETM?2 RD
2030 136 a Amélioration | 7.95 7.95 FSPMM3-FHETP3 | ABM
2030 139 r Régénération | 6.15 6.15 FEPCM3 RE
2030 139 a Amélioration | 1.09 1.09 FEPCP2 ABM
2030 151 a Amélioration | 8.64 8.64 FSPM3 ABM
2030 173 r Régénération | 6.26 6.26 FDOMG 2 RD
2030 174 a Amélioration | 9.82 9.82 FEPCP2 ABM
2030 175 a 175.a Amélioration | 9.34 1.68 FSPM2 ABM
2030 176 a 176.a Amélioration | 11.03 2.92 FSPMP 2 APB
2030 176 a 176.a Amélioration | 11.03 0.63 FSPM2 ABM




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2030 177 a 177.a Amélioration | 6.69 4.86 FSPM2 ABM
2030 178 a 178.a Amélioration | 14.59 2.10 FSPM2 ABM
2030 188 a 188.a Amélioration | 9.96 1.53 FSPM2 ABM
2030 189 a 189.a Amélioration | 8.22 4.72 FSNM2 ABM
2030 190 a 190.a Amélioration | 12.81 4.22 FSPMO-FS.NM2 |ABM
2030 208 a 208.a Amélioration | 15.20 8.92 FEPCP 2 APB
2030 209 a 209.a Amélioration | 10.39 7.65 FEPCP2 ABM
2030 209 a 209.a Amélioration | 10.39 0.74 FEPCP 3 APB
Total 2030 266.77
2031 10 r Régénération | 5.41 5.41 FEPCM2 RA oui voir annexe A7
2031 13 a 13.a Amélioration | 15.13 10.14 FPLP2 APB
2031 14 a Amélioration | 8.33 8.33 FPOP2 APB
2031 15 a 15.a Amélioration | 5.45 4.50 FPLP2-FPLMP2 |APB
2031 24 a 24.a Amélioration | 7.72 3.53 FSPM M3 ABM oui voir annexe A7
2031 61 r 64'r Régénération | 18.96 9.66 FEPCG2-FEPCM2 | RD oui voir annexe A7
2031 62 r Régénération | 2.85 2.85 FEPC M2 AGB oui voir annexe A7
2031 63 r Régénération | 3.42 3.42 FEPCM2 AGB oui voir annexe A7
2031 66 r 66.r Régdénération | 7.59 2.92 FEPCG2 RD
2031 67 r 67.r Régénération | 11.11 3.58 FEPCG2-FSPG2 |RD
2031 68 r 68.r Régénération j/10.73 1.54 FEPC M2 RD
2031 70 a Amélioration | 7.45 7.45 FPLM2 ABM
2031 71 r 71.r Régénération | 9.46 4,65 FEPC M2 AGB
2031 71 a 71.a Amélioration | 7.35 3.52 FPOP2 ABM
2031 72 a 72.a Amélioration | 9.60 6.90 FPLP2 ABM
2031 74 a Amélioration | 11.63 11.63 FSRMP 2 APB
2031 82 r Régénération | 7.09 7.09 F EPC'M.2 RA
2031 124 r Régénération | 13.14 13.14 F ERGC'G2 RE
2031 131 v Vieillissement | 2.83 2.83 FHETM2 AGB
2031 133 a 133.a Amélioration | 8.82 0.38 FHEM M 2 ABM
2031 137 a Amélioration | 11.83 11.83 FEPCM3 ABM
2031 147 a 147.a Amélioration | 1.05 0.36 FEPCM3 ABM
2031 148 r Régénération | 5.93 5.93 FHETM 3 RD
2031 150 r 150.r Régénération | 10.43 3.40 FHEMM 3 RD
2031 158 r Régénération | 4.48 4.48 FSPMM3-FSPG3 |RS oui voir annexe A7
2031 196 a 196.a Amélioration | 12.13 3.48 FHETM2 ABM
2031 196 a 196.a Amélioration | 12.13 6.08 THETP2 APB
2031 197 a 197.a Amélioration | 13.33 4.38 FHETP2 ABM
2031 197 a 197.a Amélioration | 13.33 2.83 THETP1 APB
2031 200 a 200.a Amélioration | 8.67 0.55 FPLP2 ABM
2031 201 a 201.a Amélioration | 11.32 2.26 THETP2 APB
2031 201 a 201.a Amélioration | 11.32 3.69 FPLM2-THETM2 |ABM
2031 202 a 202.a Amélioration | 16.10 3.00 FPLM2-THETM2 |ABM
2031 203 a 203.a Amélioration | 8.30 2.67 THETP2 APB




Surface
surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2031 204 a 204.a Amélioration | 6.15 3.45 FPLP2 ABM
2031 205 a 205.a Amélioration | 8.26 1.36 FPLP2 ABM
2031 205 a 205.a Amélioration | 8.26 2.06 FPLP2 APB
2031 206 a 206.a Amélioration | 7.74 1.99 FPLP2 ABM
2031 208 a 208.a Amélioration | 15.20 0.51 THETP2 ABM
2031 209 a 209.a Amélioration | 10.39 1.12 THETP2 APB
2031 209 a 209.a Amélioration | 10.39 0.29 THETP2 ABM
2031 210 a 210.a Amélioration | 11.55 1.41 FHETP2 ABM
2031 211 a Amélioration | 9.92 9.92 FHETP2 ABM oui voir annexe A7
2031 214 \% Vieillissement | 1.59 1.59 FHETM2 ABM
2031 215 v Vieillissement | 2.36 2.36 FHETG2 AGB
2031 215 a 215.a Amélioration | 7.11 242 FPLP2 APB
2031 216 a 216.a Amélioration | 10.31 7.50 THETP2 APB
2031 225 a Amélioration | 10.23 10.23 FSNP2 APB
2031 225 r Régénération | 0.99 0.99 FCEAG2 RE
2031 227 r Régénération | 1.56 1.56 FSNM2 RE
2031 227 a Amgélioration | 3.27 3.27 FSNP2-FCHSP2 |APB
2031 228 a Amélioration | 4.73 4.73 FCHSP2 APB
2031 229 a Amélioration | 12.61 12.61 FSNMP3 APB
FSNP2-FSNMP 3
2031 230 a Amélioration '10.82 10.82 FCHSP2-FCEAP3 | APB
Total 2031 \V 248.60
2032 3 a 3.a Amélioration | 12.04 360 FHETM2 ABM
2032 3 a 3.a Amélioration | 12.04 8.44 THETP2 APB
2032 4 r 4r Régénération | 7.53 5.22 EHETM 2 RD
2032 8 a Amélioration | 6.54 6.54 FECMM 2 ABM
2032 9 a Amélioration | 9.07 9.07 FERPCP2-FSPMM2 | ABM
2032 28 r Régénération | 2.84 2.84 FECMM?2 RD
2032 31 r Régénération | 0.77 0.77 FPOMM 1 RD
FEPCG2-FPOMM
2032 32 r Régénération | 1.86 1.86 1 RD
2032 47 r Régénération | 1.34 1.34 FECMM 2 RD oui voir annexe A7
2032 49 r 49.r Régénération | 1.65 0.36 FECMM 2 RD oui voir annexe A7
2032 54 r Régénération | 9.78 9.78 FHETM2 RD oui voir annexe A7
2032 59 r Régénération | 11.72 11.72 FEPC M2 AGB
2032 59 a Amélioration | 5.03 5.03 FEPCP2 ABM
2032 60 r Régénération | 1.28 1.28 FEPC M2 RA
2032 65 a 65.a Amélioration | 8.10 2.82 FEPCM2-FEPCP2 | ABM
2032 85 a Amélioration | 1.18 1.18 FPOP2 APB oui voir annexe A7
2032 86 a 86.a Amélioration | 14.91 12.48 FPOMP2-FEPCP2 | ABM oui voir annexe A7
2032 86 a 86.a Amélioration | 14.91 2.43 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2032 87 a Amélioration | 5.02 5.02 FEPCP2-FP.OP2 | ABM oui voir annexe A7
2032 87 r Régénération | 4.38 4.38 FEPC M2 RE oui voir annexe A7
2032 89 a 89.a Amélioration | 7.92 4.10 FHEMP3-THETP3 | APB oui voir annexe A7
2032 89 a 89.a Amélioration | 7.92 3.82 FHETM?2 ABM oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2032 96 a 96.a Amélioration | 12.04 9.68 FEPCM2-FP.LM2 | ABM oui voir annexe A7
2032 96 r 96.r Régénération | 3.59 1.26 F DOU M 2 AGB oui voir annexe A7
2032 96 a 96.a Amélioration | 12.04 0.86 FSPP2 APB oui voir annexe A7
2032 102 r Régénération | 10.13 10.13 FEPC M2 RA oui voir annexe A7
2032 103 r 103.r Régénération | 9.17 8.46 FEPC M2 RA oui voir annexe A7
2032 103 a Amélioration | 2.69 2.69 FEPCP2 ABM oui voir annexe A7
2032 125 r Régénération | 9.60 9.60 FHEMM 2 RE
2032 129 a Amélioration | 6.17 6.17 FEPCP2 APB
2032 130 a Amélioration | 17.81 17.81 FEPCP2-FSPMP2 | ABM
2032 133 r Régénération | 3.28 3.28 FEPCM?2 RD
2032 135 r Régénération | 14.75 14.75 FHETM2 RD oui voir annexe A7
2032 170 a 170.a Amélioration | 10.78 4.98 FEPCP2-FDOUP2 | APB
2032 170 a 170.a Amélioration | 10.78 5.80 FDOMP 2 ABM
2032 198 a 198.a Amélioration | 13.30 8.12 FEPCP2 APB
2032 199 a 199.a Amélioration | 10.61 8.69 FEPCP2 APB
2032 210 a 210.a Amélioration | 11.55 10.14 FSPP2-FEPCP2 |APB
Total 2032 v/ ) 226.50
2033 4 a 4.a Amélioration | 8.51 6.07 FPLR2 APB
2033 5 a 5.a Amélioration | 10.38 0.46 FDOUP2 APB
2033 6 a 6.a Amélioration }16:25 0.87 FPOP2 APB
2033 24 a 24.a Amélioration \ 7.72 1.91 THETP3 APB oui voir annexe A7
2033 24 a 24.a Amélioration | 7.72 2,28 THETP3 ABM oui voir annexe A7
2033 25 a Amélioration | 8.16 8.16 FHEMP1-FHETP1 | APB oui voir annexe A7
2033 49 r 49.r Régénération | 1.65 1.29 FPLGO RS oui voir annexe A7
2033 50 r Régénération | 17.39 17.39 FPsL M2 RS
2033 51 r Régénération | 6.57 6.57 F P.LMQ RD oui voir annexe A7
2033 55 \ Vieillissement | 3.28 3.28 F HET"M)3 ABM oui voir annexe A7
2033 55 a Amélioration | 1.48 1.48 FHETP 1 ABM oui voir annexe A7
2033 55 r Régénération | 9.56 9.56 FHET M2 RS oui voir annexe A7
2033 56 r Régénération | 11.44 11.44 FHET M2 RD oui voir annexe A7
2033 72 a 72.a Amélioration | 9.60 2.70 FEPCM2 ABM
2033 73 a 73.a Amélioration | 19.53 17.18 FEPCP 2 ABM
2033 90 a 90.a Amélioration | 11.14 10.49 FHETM?2 ABM oui voir annexe A7
2033 105 a 105.a Amélioration | 11.80 4.62 FPOP2 ABM
2033 106 a 106.a Amélioration | 12.71 0.92 FPOP2 ABM
2033 107 a 107.a Amélioration | 9.41 1.47 FPOP2 ABM
2033 108 a 108.a Amélioration | 11.90 5.81 FPOP2 ABM
2033 109 a 109.a Amélioration | 12.42 5.52 FPOMP 2 APB
2033 111 a Amélioration | 12.75 12.75 FPLP2 APB
2033 112 a 112.a Amélioration | 4.96 2.03 FPLMP 2 APB
2033 116 r 116.r Régénération | 8.12 2.85 FEPC M2 RD
2033 120 r 120.r Régénération | 9.28 5.35 FEPCM2 RD
2033 120 a Amélioration | 1.21 1.21 FPSMM 2 ABM




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2033 126 r Régénération | 1.49 1.49 FSPM2 RS
2033 131 r Régénération | 13.99 13.99 FSPM2 RE
2033 132 a Amélioration | 13.31 13.31 FSPM2 ABM

oui voir annexe A7
2033 141 a 141.a Amélioration | 10.08 5.04 FPOM2-FPSMM2 | ABM Site classé

oui voir annexe A7
2033 143 a 143.a Amélioration | 10.34 5.83 FPSM2-FPOM2 |ABM Site classé

oui voir annexe A7
2033 143 a 143.a Amélioration | 10.34 2.21 FPSP2 APB Site classé
2033 157 a 157.a Amélioration | 10.89 5.66 FSPR3 APB
2033 165 a 165.a Amélioration | 7.50 2.03 FPLP2 APB
2033 166 a 166.a Amélioration | 8.98 0.97 FPLP2 ABM
2033 172 a Amélioration | 1.34 1.34 FPLM M2 ABM
2033 173 a Amélioration | 8.86 8.86 FPLM2 ABM
2033 176 a 176.a Amélioration | 11.03 1.76 FPLP2 ABM
2033 177 a 177.a Amélioration | 6.69 1.16 FPLP2 ABM
2033 178 a 178.a Amélioration | 14.59 3.99 FPLP2 ABM
2033 179 a 179.a Amélioration | 7.23 243 FPLP2-FPLM3 ABM
2033 180 a 180.a Amgélioration | 7.02 2.00 FPLP2-FPLMM2 |ABM
2033 181 a 181.a Amélioration | 3.29 0.89 FSPM2 ABM
2033 189 a 189.a Amélioration | 8.22 0.38 FPLP2 ABM
2033 190 a 190.a Amélioration” |12.81 2.03 FPLP2 ABM
2033 192 r Régénérationy| 1.72 1.72 FSPM2 RS
2033 202 a 202.a Amélioration | 16:10 13.10 FEPC M2 ABM
2033 202 r Régénération | 0.32 0.32 FDOUM 2 RE
2033 203 a 203.a Amélioration | 8.30 5.63 FEPCM?2 ABM
2033 204 a 204.a Amélioration | 6.15 2.70 FEPCM2 ABM
2033 205 a 205.a Amélioration | 8.26 2.86 FEPCM 2 ABM
2033 205 a 205.a Amélioration | 8.26 1.46 FS.PM2 AGB
2033 207 a 207.a Amélioration | 12.84 2.93 FEPCP2 APB
Total 2033 249.75
2034 7 a Amélioration | 10.15 10.15 FSPM M 2 ABM
2034 18 a 18.a Amélioration | 17.50 17.27 FEPCM2-FEPCP2 | ABM
2034 27 r 27.r Régénération | 24.70 15.21 FPLM2 RS
2034 28 a Amélioration | 4.79 4.79 FSPMP3-FSPP3 | ABM
2034 31 a 31.a Amélioration | 7.73 2.61 FSPP2 ABM
2034 47 a 47.a Amélioration | 2.17 0.89 THETP3 APB oui voir annexe A7
2034 47 a 47.a Amélioration | 2.17 0.65 THETP3 ABM oui voir annexe A7
2034 49 a 49.a Amélioration | 10.98 5.61 THETP3 APB oui voir annexe A7
2034 49 a 49.a Amélioration | 10.98 3.53 THETP3 ABM oui voir annexe A7
2034 53 a 53.a Amélioration | 7.95 6.37 THETP3 APB oui voir annexe A7
2034 54 a Amélioration | 6.60 6.60 FHETP2 APB oui voir annexe A7
2034 61 r 61.r Régénération | 18.96 3.64 FDOUG2 RD oui voir annexe A7
2034 67 a 67.a Amélioration | 6.80 1.95 FEPCM?2 ABM
2034 68 r 68.r Régénération | 10.73 1.32 FSPG2 RD




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2034 69 r 69.r Régénération | 10.25 7.24 FEPCM2 RS oui voir annexe A7
2034 69 r 69.r Régénération | 10.25 3.01 FSPG2 RD oui voir annexe A7
2034 71 a 71.a Amélioration | 7.35 1.85 FEPCM?2 ABM
2034 75 a 75.a Amélioration | 13.17 5.70 FEPCP2 ABM
2034 76 a Amélioration | 1.99 1.99 FEPCP 2 ABM
2034 77 a Amélioration | 8.75 8.75 FEPCP 2 ABM
2034 80 r Régénération | 1.35 1.35 FEPCM2 RA
2034 104 a Amélioration | 9.92 9.92 FEPCM3 ABM oui voir annexe A7
2034 123 r Régénération | 5.34 5.34 FEPCM2 RE
2034 147 a 147.a Amélioration | 1.05 0.69 FPLMM3 ABM
2034 154 v Vieillissement | 1.52 1.52 FHEMG3 AGB
2034 154 a 154.a Amélioration | 9.44 6.20 FSPM2 ABM
2034 154 a 154.a Amélioration | 9.44 1.60 F SPM M 2 AGB
2034 156 r Régénération | 0.85 0.85 FSPM M 2 RE
2034 156 a 156.a Amélioration | 9.12 5.66 FSPM2 AGB
2034 156 a 156.a Amélioration | 9.12 0.63 FHEMP 2 ABM
2034 159 a Amélioration | 12.28 12.28 FSPM3-1SPMI2 AGB oui voir annexe A7
2034 160 r Régenération | 2.84 2.84 FSPM3-FSPMM3 | RE oui voir annexe A7
2034 160 a Amélioration | 5.30 5.30 FSPM3 ABM oui voir annexe A7
2034 161 r Régénération J/0.78 0.78 F SPM M 3 RE oui voir annexe A7
2034 161 a Amélioration N 1.72 1.72 FSPM M 2 ABM oui voir annexe A7
2034 161 \ Vieillissement | 0.81 0.81 F SPM M 2 ABM oui voir annexe A7
2034 162 v Vieillissement | 1.01 1.01 FAFM3 ABM
2034 162 a Amélioration | 3.63 3.63 FSPM3 ABM
2034 162 r Régénération | 1.45 1.45 FHETM 3 RD
2034 163 r Régénération | 7.64 7.64 FHET/G2 RS
2034 164 a 164.a Amélioration | 7.49 1.47 F SPM'M/8 ABM
2034 164 v 164.v Vieillissement | 1.94 1.41 FHETM3 ABM
2034 172 r 172.r Régénération | 11.63 3.51 FECMM 2 RS
Total 2034 186.74
2035 16 a 16.a Amélioration | 12.01 6.07 FEPCM2 ABM
2035 17 a 17.a Amélioration | 6.97 1.29 FEPCM?2 ABM
2035 17 r Régénération | 2.04 2.04 FEPCM2 RA
2035 27 r 27.r Régénération | 24.70 9.49 FEPCG2 RD
2035 31 a 31.a Amélioration | 7.73 2.75 FHEMM 3 ABM
2035 31 v Vieillissement | 0.67 0.67 FHETM2 ABM
2035 34 a 34.a Amélioration | 11.04 4.46 THETP3 ABM oui voir annexe A7
2035 36 a 36.a Amélioration | 10.45 0.31 FHETP3 APB oui voir annexe A7
2035 39 a 39.a Amélioration | 10.63 3.84 THETP3 ABM oui voir annexe A7
2035 41 a 41.a Amélioration | 11.15 7.23 FHETM3 ABM oui voir annexe A7
2035 44 a Amélioration | 8.83 8.83 FPLM2 ABM
2035 48 a Amélioration | 7.79 7.79 FPLM M3 ABM oui voir annexe A7
2035 64 a 64.a Amélioration | 7.63 1.79 FARM1 ABM




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2035 73 a 73.a Amélioration | 19.53 2.35 FPOP2 ABM
2035 78 r Régénération | 4.43 4.43 FEPC M2 RE oui voir annexe A7
2035 78 a 78.a Amélioration | 6.84 0.37 FEPCP2 ABM oui voir annexe A7
2035 79 r 79.r Régénération | 10.18 9.34 FEPCM2 AGB
2035 79 a 79.a Amélioration | 3.45 0.83 FEPCP 2 ABM
2035 91 a 91.a Amélioration | 10.08 7.78 FHETM3 ABM oui voir annexe A7
2035 93 a 93.a Amélioration | 2.95 0.70 THETP3 ABM oui voir annexe A7
2035 93 a 93.a Amélioration | 2.95 1.22 FPSP1 APB oui voir annexe A7
2035 93 a 93.a Amélioration | 2.95 1.03 FPLM2 AGB oui voir annexe A7
FHETM2-FECMM
2035 95 a Amélioration | 9.52 9.52 2 ABM oui voir annexe A7
2035 95 v Vieillissement | 1.81 1.81 FHETG2 AGB oui voir annexe A7
2035 96 a 96.a Amélioration | 12.04 1.50 FHET M2 ABM oui voir annexe A7
2035 100 r Régénération | 16.12 16.12 FEPC M2 RE oui voir annexe A7
2035 107 a 107.a Amélioration | 9.41 7.58 FEPCP2 ABM
2035 107 a 107.a Amélioration | 9.41 0.36 FEPCP2 APB
2035 108 a 108.a Amélioration | 11.90 6.09 FEPCP2 ABM
2035 119 r Régénération | 13.62 13.62 FHEM M 2 RD
2035 134 r Régénération | 2.80 2.80 ISPM 12 RD
2035 153 a 153.a Amélioration | 8.34 6.12 F SPM M 2 AGB
2035 153 a 153.a Amélioratioh |(8.34 2.22 FSPM2 ABM
2035 155 a Amélioration 4,6.18 6.18 F SPM M2 ABM oui voir annexe A7
2035 157 a 157.a Amélioration | 10.89 147 FSPM2 AGB
2035 165 a 165.a Amélioration | 7.50 4.74 FEPCM2-FS.PM3 | ABM
2035 166 a 166.a Amélioration | 8.98 6.99 FEPC M2 ABM
FEPCP2-FPLP2
2035 171 a Amélioration | 12.34 12.34 F RLM P 2 ABM
2035 176 a 176.a Amélioration | 11.03 1.91 F ERC P2 ABM
2035 178 a 178.a Amélioration | 14.59 4.12 F EPC.P 2 ABM
2035 179 a 179.a Amélioration | 7.23 4.80 FEPC M2 ABM
2035 196 a 196.a Amélioration | 12.13 1.86 FSPP2 ABM
2035 196 a 196.a Amélioration | 12.13 0.71 FSPP2 APB
2035 197 a 197.a Amélioration | 13.33 4.84 FSPP2 ABM
2035 197 a 197.a Amélioration | 13.33 0.50 FSPP2 APB
2035 200 a 200.a Amélioration | 8.67 7.96 FEPC M2 ABM
2035 200 a 200.a Amélioration | 8.67 0.16 FDOUM 2 AGB
Total 2035 210.93
2036 6 a 6.a Amélioration | 16.25 15.38 FEPCM2 AGB
2036 68 a Amélioration | 1.53 1.53 FPLM2 AGB
2036 83 r Régénération | 8.96 8.96 FEPC M2 RA
2036 85 r Régénération | 10.00 10.00 FEPC M2 RA oui voir annexe A7
FEPCM2-FECMM
2036 97 r Régénération | 12.06 12.06 2 RE oui voir annexe A7
2036 97 a Amélioration | 1.28 1.28 FEPCP2 ABM oui voir annexe A7
2036 98 r Régénération | 14.27 14.27 FEPC M2 RE oui voir annexe A7
2036 98 a Amélioration | 1.60 1.60 FEPCP2 ABM oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2036 99 r Régénération | 12.25 12.25 FEPCM2 RE oui voir annexe A7
2036 99 a Amélioration | 3.14 3.14 FEPCP2 ABM oui voir annexe A7
2036 101 r Régénération | 10.96 10.96 FEPCM2 RA oui voir annexe A7
2036 101 a 101.a Amélioration | 1.65 1.42 FEPCP2 APB oui voir annexe A7
2036 101 a 101.a Amélioration | 1.65 0.23 FEPCP2 ABM oui voir annexe A7
2036 115 a 115.a Amélioration | 4.18 2.21 FEPCP 2 ABM
2036 146 a 146.a Amélioration | 3.39 0.30 FEPCP1 APB
2036 146 a 146.a Amélioration | 3.39 1.92 FEPCP2-FP.OM3 | ABM
2036 146 a 146.a Amélioration | 3.39 0.67 FPLMM3 AGB
2036 146 r 146.r Régénération | 6.07 2.62 FEPCM3 RA
2036 168 a Amélioration | 7.91 7.91 FDOUR2-FAFR2 |APB
2036 169 a Amélioration | 3.09 3.09 FDOUP2 APB
2036 188 a 188.a Amélioration | 9.96 5.01 FEPCP2 ABM
2036 189 a 189.a Amélioration | 8.22 2.36 FEPCP2 ABM
2036 190 a 190.a Amélioration | 12.81 6.56 FEPCP2 ABM
2036 201 a 201.a Amélioration | 11.32 5.37 FEPCM2 AGB
2036 215 a 215.a Amgélioration | 7.11 4.69 FSPMP 2 ABM
2036 215 r Régdénération | 2.64 2.64 FSPM2 RE
2036 216 a 216.a Amélioration | 10.31 0.75 FSPM M 2 AGB
2036 216 a 216.a Amélioration |/10:31 2.06 FSPMP 2 APB
2036 225 r Régénération™| 0.99 0.99 FCEAG2 RS
2036 227 r Régénération | 1.56 56 FSNM2 RS

oui voir annexe A7
2036 238 a Amélioration | 5.82 5.82 FPSP2 ABM Site classé
2036 240 a Amélioration | 24.96 24.96 EP.SP2 ABM Site classé

oui voir annexe A7
2036 242 a Amélioration | 5.77 5.77 FPSR2 ABM Site classé

oui voir annexe A7
2036 302 v Vieillissement | 3.07 3.07 F PLM M'S AGB Site classé
Total 2036 183.41 -
2037 13 a 13.a Amélioration | 15.13 4.57 FEPCM?2 AGB
2037 15 a 15.a Amélioration | 5.45 0.95 FEPCP2 AGB
2037 31 a 31.a Amélioration | 7.73 0.62 F POM M 2 ABM

FECMM2-FEPCM

2037 64 r Régénération | 1.54 1.54 2 RA
2037 66 r 66.r Régénération | 7.59 4.67 FEPC M2 RA
2037 68 r 68.r Régénération | 10.73 7.87 FEPCM2 RA
2037 71 a 71.a Amélioration | 7.35 1.98 FDOUP 2 ABM
2037 78 a 78.a Amélioration | 6.84 6.47 FPOP2 ABM oui voir annexe A7
2037 79 a 79.a Amélioration | 3.45 2.62 FPOM?2 ABM
2037 84 r 84.r Régénération | 9.93 9.27 FEPCM2-FEPSP2 | RA oui voir annexe A7
2037 84 r 84.r Régénération | 9.93 0.66 FPSM2 RE oui voir annexe A7
2037 84 a Amélioration | 0.30 0.30 FPOP2 ABM oui voir annexe A7
2037 105 a 105.a Amélioration | 11.80 7.18 FEPCP2 ABM
2037 106 a 106.a Amélioration | 12.71 11.79 FEPCP2 ABM
2037 109 a 109.a Amélioration | 12.42 6.90 FEPCM2 AGB




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations

Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2037 114 a 114.a Amélioration | 7.58 4.61 FSPM2 AGB
2037 124 r Régénération | 13.14 13.14 FEPCG2 RD
2037 125 r Régénération | 9.60 9.60 FHEM M 2 RD
2037 128 a 128.a Amélioration | 11.37 10.35 FSPM2 AGB
2037 128 a 128.a Amélioration | 11.37 1.02 FHETM?2 ABM
2037 133 a 133.a Amélioration | 8.82 8.44 FPSMM2-FP.OM2 | ABM

oui voir annexe A7
2037 140 a 140.a Amélioration | 10.19 3.70 FHETP2 APB Site classé

oui voir annexe A7
2037 140 a 140.a Amélioration | 10.19 6.49 FHETM?2 ABM Site classé

oui voir annexe A7
2037 141 a 141.a Amélioration | 10.08 5.04 THETP3 ABM Site classé

oui voir annexe A7
2037 142 a Amélioration | 4.39 4.39 THETP3 ABM Site classé

oui voir annexe A7
2037 143 a 143.a Amélioration | 10.34 2.30 FHETP2 ABM Site classé

oui voir annexe A7
2037 144 a Amélioration | 0.74 0.74 THETP3 ABM Site classé
2037 148 a Amélioration | 8.04 8.04 FSPM3 AGB
2037 152 a 152.a Amélioration | 4.42 2.04 FSPM2 AGB
2037 152 a 152.a Amélioration | 4.42 2.38 F SPM M 3 ABM
2037 157 a 157.a Amélioration | 10.89 1.07 FHETP2 APB
2037 166 a 166.a Amélioration | 8.98 1.02 THETP2 ABM
2037 167 a Amélioratiop” | 23 1.23 FHETM?2 ABM
2037 180 a 180.a Améliorationy, | 7.02 5.02 FEPCP2 ABM
2037 181 a 181.a Amélioration | 3129 2.40 FHETM?2 ABM
2037 188 a 188.a Amélioration | 9.96 3.42 FHETM3 ABM
2037 197 a 197.a Amélioration | 13.33 0.78 FPLP2 ABM
2037 198 a 198.a Amélioration | 13.30 2.65 FPLP2 ABM
2037 198 a 198.a Amélioration | 13.30 2.53 THETR 2 APB
2037 199 a 199.a Amélioration | 10.61 0.57 THETR2 APB
2037 199 a 199.a Amélioration | 10.61 1.35 FPLP2 ABM
2037 200 v Vieillissement | 1.30 1.30 FHETM?2 ABM
2037 205 a 205.a Amélioration | 8.26 0.52 FHETP2 APB
2037 207 a 207.a Amélioration | 12.84 9.91 FPLP2 ABM
2037 208 a 208.a Amélioration | 15.20 5.77 FP.LPO ABM
2037 209 a 209.a Amélioration | 10.39 0.59 FPLP2 ABM
Total 2037 189.80
2038 4 r 4r Régénération | 7.53 2.31 FECMM?2 RA
2038 4 a 4.a Amélioration | 8.51 244 FEPCP2 ABM
2038 5 a 5.a Amélioration | 10.38 9.92 FSPM2 AGB

FECMP2-FEPCP2

2038 11 a Amélioration | 6.41 6.41 FHETM?2 AGB
2038 13 a 13.a Amélioration | 15.13 0.42 FHETP2 ABM
2038 31 a 31.a Amélioration | 7.73 1.75 FPLR1 APB
2038 32 a 32.a Amélioration | 5.97 2.22 FPLR1 APB
2038 55 r Régénération | 9.56 9.56 FHET M2 RD oui voir annexe A7
2038 62 r Régénération | 2.85 2.85 FEPC M2 RE oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2038 63 r Régénération | 3.42 3.42 FEPCM2 RE oui voir annexe A7
2038 70 r Régénération | 5.10 5.10 FEPCM2 RA
2038 81 r Régénération | 5.77 5.77 FEPCM2 RE oui voir annexe A7
2038 81 a Amélioration | 3.63 3.63 FECMP2 ABM oui voir annexe A7
2038 113 r Régénération | 9.15 9.15 FEPCM2 RS
2038 114 a 114.a Amélioration | 7.58 1.21 FECMM 2 AGB
2038 116 a Amélioration | 6.54 6.54 FPLM M2 AGB

FSPM2-FEPCM2

2038 117 a 117.a Amélioration | 12.87 9.61 FPSM2 AGB
2038 117 a 117.a Amélioration | 12.87 3.26 FHETM2 ABM
2038 123 a Amélioration | 7.24 7.24 FPOM?2 AGB
2038 124 a Amélioration | 5.93 5.93 FPSMM 2 AGB
2038 126 r Régénération | 1.49 1.49 FSPM2 RD
2038 131 r Régénération | 13.99 13.99 FSPM2 RS
2038 139 r Régénération | 6.15 6.15 FEPCM3 RS
2038 139 a Amélioration | 1.09 1.09 FEPCP2 AGB
2038 158 a 158.a Amélioration | 7.19 3.57 FAFP1 APB oui voir annexe A7
2038 158 r Régénération | 4.48 4.48 FSPMM3-FS.PG3 |RD oui voir annexe A7
2038 164 a 164.a Amélioration | 7.49 6.02 FSNR1 APB
2038 174 a Amélioration-2).9.82 9.82 FEPCP 2 AGB
2038 191 a Amélioration /\12.79 12.79 ISPM 12 AGB
2038 192 a 192.a Amélioration [¥11.36 1.86 FSPMP 1 APB
2038 192 r Régénération | 1.72 172 FSPM2 RD
2038 192 a 192.a Amélioration | 11.36 3.29 FSPMP 2 ABM
2038 195 a 195.a Amélioration | 8.14 3.17 ES.PM1 AGB
2038 202 r Régénération | 0.32 0.32 FDOU M 2 RS
2038 206 a 206.a Amélioration | 7.74 5.75 FR.L/P 2 APB
2038 208 a 208.a Amélioration | 15.20 8.92 F EPC.P2 ABM
2038 209 a 209.a Amélioration | 10.39 7.65 FEPCP2 AGB
2038 209 a 209.a Amélioration | 10.39 0.74 FEPCP 3 ABM
2038 214 a Amélioration | 8.43 8.43 FHETM2-FHETP2 | ABM
2038 218 a Amélioration | 11.16 11.16 FHETM?2 ABM oui voir annexe A7
2038 219 a Amélioration | 4.81 4.81 FHETP3 ABM oui voir annexe A7
Total 2038 215.96
2039 16 a 16.a Amélioration | 12.01 5.94 FPLM2 AGB
2039 17 a 17.a Amélioration | 6.97 5.68 FPOM?2 AGB
2039 20 a Amélioration | 0.90 0.90 FSPM3 ABM oui voir annexe A7
2039 22 a Amélioration | 13.15 13.15 FSPP2 ABM oui voir annexe A7
2039 26 a 26.a Amélioration | 8.15 2.59 FPLMP3 ABM oui voir annexe A7
2039 27 r 27.r Régénération | 24.70 15.21 FPLM2 RD
2039 32 a 32.a Amélioration | 5.97 3.75 FPLM2-FPOMM2 | AGB
2039 34 a 34.a Amélioration | 11.04 1.99 FPSM2 AGB oui voir annexe A7
2039 47 a 47.a Amélioration | 2.17 0.63 FPLMM3 AGB oui voir annexe A7
2039 49 a 49.a Amélioration | 10.98 0.89 FPSP2 APB oui voir annexe A7




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2039 49 r 49.r Régénération | 1.65 1.29 FPLGO RD oui voir annexe A7
2039 49 a 49.a Amélioration | 10.98 0.95 FECMM2 AGB oui voir annexe A7
2039 50 r Régénération | 17.39 17.39 FPLM2 RD
2039 52 r Régénération | 13.71 13.71 FPLM2 RE oui voir annexe A7
2039 53 a 53.a Amélioration | 7.95 1.58 FPLM2 AGB oui voir annexe A7
2039 56 a Amélioration | 2.04 2.04 THETP2 ABM oui voir annexe A7
2039 58 a Amélioration | 4.81 4.81 FHETP2-THETP3 | ABM oui voir annexe A7
2039 59 r Régénération | 11.72 11.72 FEPCM?2 RA
2039 59 a Amélioration | 5.03 5.03 FEPCP2 AGB
2039 60 a Amélioration | 2.39 2.39 FPOM?2 AGB
2039 63 a 63.a Amélioration | 4.55 3.68 FPOM?2 AGB oui voir annexe A7
2039 63 a 63.a Amélioration | 4.55 0.87 FPOP2 ABM oui voir annexe A7
2039 69 r 69.r Régénération | 10.25 7.24 FEPCM2 RD oui voir annexe A7
2039 71 r 71.r Régénération | 9.46 4.65 FEPCM?2 RA
2039 79 r 79'r Régénération | 10.18 9.34 FEPC M2 RA
2039 123 r Régénération | 5.34 5.34 FEPCM?2 RS
2039 156 r Régénération | 0.85 0.85 F SPM M 2 RS
2039 160 r Régenération | 2.84 2.84 FSPM3-FSPMM3 | RS oui voir annexe A7
2039 161 r Régénération | 0.78 0.78 F SPM M 3 RS oui voir annexe A7
2039 163 r Régénération |¢/7.64 7.64 FHET G2 RD
2039 172 r 172.r Régénération| 11.63 3.51 FECMM2 RD
2039 181 a 181.a Amélioration | 3.29 26 FSPR2 APB
2039 182 a Amélioration | 2.35 2.35 FPLM2 AGB
2039 187 a Amélioration | 2.39 2.39 FPSM2 AGB
2039 217 a 217.a Amélioration | 8.83 1.77 1P.S10 ABM
2039 225 r Régénération | 0.99 0.99 F CEAG2 RD
2039 227 r Régénération | 1.56 1.56 F S.N\M 2 RD
Total 2039 168.70
2040 8 a Amélioration | 6.54 6.54 FECMM 2 AGB
2040 9 a Amélioration | 9.07 9.07 FEPCP2-FSPMM2 | AGB
2040 10 a Amélioration | 5.64 5.64 FPLP2 ABM oui voir annexe A7
2040 21 a Amélioration | 7.92 7.92 THETP2-FHETM2 | ABM oui voir annexe A7
2040 36 r Régénération | 2.18 2.18 FPLM2 RS oui voir annexe A7
2040 36 a 36.a Amélioration | 10.45 10.14 FPLM2 AGB oui voir annexe A7
2040 37 a 37.a Amélioration | 13.10 3.43 FPSMM 2 AGB oui voir annexe A7
2040 37 a 37.a Amélioration | 13.10 6.67 FPSP1 APB
2040 37 a 37.a Amélioration | 13.10 3.00 FPSP2 ABM
2040 38 a 38.a Amélioration | 13.95 5.41 FPOMM2-FP.OM2 | AGB
2040 38 a 38.a Amélioration | 13.95 2.65 FPSP2 ABM
2040 38 a 38.a Amélioration | 13.95 5.89 FPSP2 APB
2040 39 a 39.a Amélioration | 10.63 6.08 FPSP2 ABM oui voir annexe A7
2040 39 a 39.a Amélioration | 10.63 0.71 FPSMM 2 AGB oui voir annexe A7
2040 40 r Régénération | 2.19 2.19 F POM M 2 RD




Surface

surface |a Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2040 40 a 40.a Amélioration | 3.86 0.99 FPSP2 APB
2040 40 a 40.a Amélioration | 3.86 1.17 FPSM2 AGB
2040 40 a 40.a Amélioration | 3.86 1.70 FPSP2 ABM
2040 41 r Régénération | 0.47 0.47 FP.OM2 RD oui voir annexe A7
2040 41 a 41.a Amélioration | 11.15 2.23 FPOM2 AGB oui voir annexe A7
2040 41 a 41.a Amélioration | 11.15 1.69 FPSP2-FPSMP2 |ABM oui voir annexe A7
2040 65 a 65.a Amélioration | 8.10 3.74 FPLP2 ABM
2040 65 a 65.a Amélioration | 8.10 2.82 FEPCM2-FEPCP2 | AGB
2040 66 a Amélioration | 11.20 11.20 FPLP2 ABM
2040 67 a 67.a Amélioration | 6.80 4.85 FPLP2 ABM
2040 75 a 75.a Amélioration | 13.17 7.47 FPOP2 ABM
2040 80 a Amélioration | 4.41 4.41 FPOMP 2 ABM
2040 83 a Amélioration | 0.79 0.79 FPOMP 2 ABM
2040 87 a 87.a Amélioration | 5.02 4.68 FEPCP2 AGB
2040 87 r Régénération | 4.38 4.38 FEPCM2 RS oui voir annexe A7
2040 87 a 87.a Amélioration | 5.02 0.34 FPOP2 ABM oui voir annexe A7
2040 96 a 96.a Amélioration | 12.04 9.68 FEPCM2-FP.LM2 |AGB oui voir annexe A7
2040 96 r 96.r Régenération | 3.59 1.26 FDOUM 2 RE oui voir annexe A7
2040 96 a 96.a Amélioration | 12.04 0.86 FSPP2 ABM oui voir annexe A7
2040 103 a Amélioration |/2.69 2.69 FEPCP2 AGB oui voir annexe A7
2040 110 a 110.a Amélioration | 8.98 6.87 FPLM2-FPLMM2 | AGB
FECMM2-FEPCM
2040 110 r Régénération | 3.40 340 2 RE
2040 112 a 112.a Amélioration | 4.96 2.93 FSPP2 ABM
2040 114 r Régénération | 4.12 4.12 FHETM2 RE
2040 114 a 114.a Amélioration | 7.58 1.76 FHETM2 ABM
2040 134 a Amélioration | 2.87 2.87 F SIPM 2 AGB
2040 136 a 136.a Amélioration | 7.95 6.77 F SPM M3 AGB
2040 137 a Amélioration | 11.83 11.83 FEPCM3 AGB
2040 147 a 147.a Amélioration | 1.05 0.36 FEPCM3 AGB
2040 151 a Amélioration | 8.64 8.64 FSPM3 AGB
2040 154 a 154.a Amélioration | 9.44 1.64 FHEMR 2 APB
2040 156 a 156.a Amélioration | 9.12 2.83 FSPMR3-FHETR2 | APB
2040 157 a 157.a Amélioration | 10.89 2.69 FHETR 2 APB
2040 158 a 158.a Amélioration | 7.19 3.62 FHEMR1 APB oui voir annexe A7
FDOMP2-FEPCP2
2040 170 a Amélioration | 10.78 10.78 FDOUP 2 ABM
2040 175 a 175.a Amélioration | 9.34 1.68 FSPM2 AGB
2040 176 a 176.a Amélioration | 11.03 2.92 FSPMP 2 ABM
2040 176 a 176.a Amélioration | 11.03 0.63 FSPM2 AGB
2040 177 a 177.a Amélioration | 6.69 4.86 FSPM2 AGB
2040 178 a 178.a Amélioration | 14.59 2.10 FSPM2 AGB
2040 188 a 188.a Amélioration | 9.96 1.53 FSPM2 AGB
2040 189 a 189.a Amélioration | 8.22 4.72 FSNM2 AGB
2040 189 a 189.a Amélioration | 8.22 0.76 FSPR2 APB




Surface
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Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2040 190 a 190.a Amélioration | 12.81 4.22 FSPMO-FSNM2 |AGB
2040 192 a 192.a Amélioration | 11.36 2.20 FHETM?2 AGB
2040 192 a 192.a Amélioration | 11.36 4.01 FHETM2-THETP2 | ABM
2040 195 a 195.a Amélioration | 8.14 4.97 FHETP2 ABM
2040 198 a 198.a Amélioration | 13.30 8.12 FEPCP2 ABM
2040 199 a 199.a Amélioration | 10.61 8.69 FEPCP2 ABM
2040 300 a Amélioration | 0.47 0.47 FHETP3 ABM oui voir annexe A7
Total 2040 267.93
Total
général 4310.72

L'annexe A7 donne les recommandations et les précautions a prendre pour la biodiversité.

Quelques coupes d'amélioration auront lieu en site classé. Il s'agit d’'éclaircies qui ouvriront le
paysage et apporteront de la lumiére dans les peuplements. Les préconisations de gestion liées au
paysage figurent au paragraphe 2.5.4.

Coupes conditionnelles

Les coupes conditionnelles sont\situées en zones de pente avec des produits actuellement
difficilement valorisables.
Chaque année, lors de la préparation de |’état d’assiette, le gestionnaire étudiera la possibilité de
désigner les bois en fonction des opportunités commerciales et des innovations techniques
permettant la mise en ceuvre d'exploitationsfforestiéres en zones accidentées (cable notamment).

.

rface

surface Type de peuplement Recommandations
Année Parcelle UG Partie d'UG Groupe UG désigner | RecPrev Code coupe | Précautions
2023 91 a 91.a Amélioration | 10.08 2.30 THETP3 APB oui voir annexe A7
Total 2023 2.30
2024 163 a Amélioration | 2.19 2.19 T HET P.3 APB
Total 2024 2.19
2025 150 r 150.r Régénération | 10.43 7.03 FHEM M 3 RS
Total 2025 7.03
2026 90 a 90.a Amélioration | 11.14 0.65 THETP3 APB oui voir annexe A7
Total 2026 0.65
2031 150 r 150.r Régénération | 10.43 7.03 FHEM M 3 RD
2031 217 a 217.a Amélioration | 8.83 7.06 FHET M2 ABM
Total 2031 14.09
2034 163 a Amélioration | 2.19 2.19 THETP3 APB
Total 2034 2.19
2035 91 a 91.a Amélioration | 10.08 2.30 THETP3 APB oui voir annexe A7
Total 2035 2.30
2038 90 a 90.a Amélioration | 11.14 0.65 THETP3 APB oui voir annexe A7
Total 2038 0.65
Total
général 31.40




L'annexe A7 nous donnes les recommandations et les précautions a prendre pour la biodiversité.

. Volume présumé récoltable (hors coupes conditionnelles)

Groupe Régénération 500 9998 7798 155963
Groupe Amélioration 772 15432 7408 148150
Groupe vieillissement 9 171 102 2050
Groupe n

Totaux 25601 306163

|| = INDICATEUR NATIONAL — reporté en §3.2 ||

* Tiges précomptables uniqu
** Tiges précomptables et non pr’ptables

Le coefficient de forme utilisé po alcul de G est de 0.6

ent en G et V correspondent aux volumes prévisibles.
onditionnelles pour lequel il n'y a pas de garantie

Remarque : Les éléments du tableau
lls n'integrent donc pas le volume des C
de récolte

) Mode de suivi de la récolte 0

Le pilotage technique de la récolte effectuée est a réaliser sur la base de la surface terriere.
Toutefois, le volume commercial récolté, issu des donr@ du systeme d'information, fait

également I'objet d'un suivi. &
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C - Desserte

. Plan d'action pour 'amélioration de la desserte forestiére

S~ S Exploitation forestiére
f;‘:;‘:‘t’ltgg généralise - route 80000.0 aprés dégradation | 300000.00
importante des routes

Pistes de débardage a créer

DES1 1 Forét

DES2 1 I Forét 20000 65 ha 40000.00
un an avant exploitation
o A N Stockage bois bordure
DES3 1 Création place de dépot Forét 10 route départementale 50000.00
Entretien et renouvellement 50
DES4 |1 des de | Total lineaire | PANN€aUX | Contrdle  circulation et | 44444 o9
N 20 respect réglementation

barrieres

Nivellement

En entretien des rever: . 100000.0
DES5 continu | curage des fossé®: Forét 0 200000.00
passages busés ou radiers,
Coat total DESSERTE (€) < 630000.00

Colt moyen annuel DESSERTE (€/an) % 31500.00

. Guide technique de référence

Guide technique des travaux routiers forestiers (2016). @

Dans la réalisation des projets de voiries mentionnés s, on respectera les diverses
réglementations en vigueur, et notamment la loi sur I'eau.

D'un point de vue plus technique, la gestion de la lame d'ea %% voiries forestieres devra
appeler la plus grande vigilance de la part du gestionnaire. L'installation systématique de renvois
d'eau en terrain naturel, passages busés, radiers bétonnés ainsi que I'implantation de devers aval
seront des points a vérifier pour assurer la pérennité des voiries face a la fréquence des épisodes
de forte pluviosité qui peuvent affecter le massif.
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D - Travaux sylvicoles

3DOU1 Plantation en plein
3 SP 20 de résineux ou feuillus entretiens 200 gooo.o 86000000'0
3PL1 compris
3DOU 4 Plantation par placeaux 60 8500'0 390000.00
1 HET 10 Suivant |
1DOU 1 Travaux  préparatoires a la uivan . 211000.0
RN 100 programmation des 100000.00
1PX1 régénération naturelle coupes définitives 0
1SP 20
3SP 20 Dégagement plantations résineuses 1800.0
3PL1 autres que le douglas 134 0 241200.00
5 HET 10 Egttoiement dépressage dans le 80 1000.0 80000.00
étre 0
Nettoiement dépressage dans le 1000.0
5DOU 2 douglas 60 0 60000.00
Cloisonnements sylvicoles /dans la
1 HET 10 régénération naturelle%%\ 162 500.00 |81000.00
Dépressage et cloisonnemdqt gln
1S.P10 la régénération naturelles de sapin 5 ) 25 1000.0 25000.00
ans apreés la coupe définitive P 0
Dépressage et cloisonnement dans (/ 1000.0
1P.X1 la régénération naturelles de pins 5 2 46 0 ’ 46000.00
ans aprés la coupe définitive N
Cout total TRAVAUX SYLVICOLES (€) @ 2623200
Colt moyen annuel TRAVAUX SYLVICOLES (€/an) ¢ 131160

Les colts/ha font référence a des moyennes servant.ada programmation triennale de I'agence.

2.5.3 Programme d'actions FONCTION I%C@GIQUE

A - Biodiversité courante

Les actions de gestion courante de la biodiversité correspondent a de bonnes pratiques sylvicoles.
Elles sont intégrées dans les documents de référence de I'ONF (directives, orientations, guides de
sylviculture, instructions et notes de service).

Dans l'aménagement, la gestion sylvicole mise en oeuvre (coupes, travaux sylvicoles et
d’équipements) integrera la prise en compte de la biodiversité courante :
- maintien d’'arbres morts ou a cavités ;
- mise en place d'ilots de vieux bois ;
- mélanges des essences ;

- maintien de lisiéres forestiéres diversifiées ;
- respect des sols fragiles, des zones humides et des cours d’eau...
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° Pour les foréts domaniales

flots de vieillissement

(groupe ILV) 41.23
Surfaces en R biologi dirigées - P 185.68
vieillissement eserves t-lo oglq#é; Irigees - surtace (Surface arrété du
avec maintien de 22/12/1994)

flots de sénescence
(groupe ILS)

11.11

Réserves biologiques intégrales : surface

; boisée (prise en compte dans la limite de
Surfaces en sénescence |5 ha par RBI)

Autres surfaces boisées hors sylviculture
. 1724.79
e production sur le long terme

Venant compléter les surfaces boisées hors ction, les ilots de vieillissement sont implantés en
bordure ou au sein des peuplements producti
lls sont traités en futaie réguliére.

B - Biodiversité remarquable (hors réserves bioloes et réserves naturelles)

° Programme d'actions en faveur de la biodiversité rema ge)

Hors emprise de la zone Natura 2000, les mesures en faveur de‘la biodiversité remarquable a
prendre figurent au chapitre 1.3.2 qui énumeére les espéces présentes relevant d'un statut de
protection, ainsi que les préconisations de gestion visant a leur préservation.

Respect des limites
de FD et

Délimitation des ILS (llots de 25 unités P
: matérialisation du | 17955.0
BIO1 1 sénescence le long des UG en pour 17 955 .
. parcellaire lorsde |0
coupe ou travaux) m linéaires

travaux de
maintenance

Colit total BIODIVERSITE REMARQUABLE (€) 2)(7)955'
Colt moyen annuel BIODIVERSITE REMARQUABLE (€/an) 897.75
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C - Réserves biologiques et réserves naturelles

Les réserves biologiques doivent faire I'objet d'un plan de gestion spécifique, conformément :
- a l'instruction 95-T-32 pour les Réserves biologiques dirigées ;
- a l'instruction 98-T-37 pour les Réserves biologiques intégrales.

Il nexiste de pas de plan de gestion pour la RBD actuelle, la RBD de I'Espinouse.

Actions prioritaires en faveur de la RBD :

Création de deux RBI :

- Réserve biologique intégrale du Pas de la Lauze, Cadiol et Vialais

- Réserve biologique intégrale des Gorges d'Héric

Création d'une RBD :

- Réserve biologique dirigée des tourbiéres et landes de I'Espinouse.

- Etablissement de 3 plans de gestion pour les réserves citées précédemment.

D - Documents techniques de référence

On se référera utilement aux documents suivants :

Documents internes ONF

* INS-18-T-97: conservation de labiodiversité dans la gestion courante des foréts publiques

* NDS-07-G-1443: diffusion des arrétés de protection des espéces de faune et de leur
habitat

* Fiche technique biodiversité (ONF, autémné 2010, n°3)

Documents externes

* Charte du Parc Naturel Régional du Haut Languedoc
*Circulaire du 27 avril 2012 relative a la gestion contracCtuelle des sites Natura 2000
majoritairement terrestres en application des articles R414-8 a 18,du_€ode de I'Environnement
*DOCOB « Caroux — Espinouse »
*DOCOB « Montagne de I'"Espinouse et du Caroux »
* ZNIEFF de type 1 :
Tourbieres de Pratenjalié 3406-3085 (0,97 Ha)
Tourbiére de Vieillemorte 3406-3083 (41.06 Ha)
Tourbieres de Salverguettes 3406-3084 (0.87 Ha)
Tourbiére de la Gorge 3406-3086 (38.41 Ha)
Gorges d'Héric 3406-3089 (1141.50 Ha)
Plateau du Caroux 3406-3093 (111.29 Ha)
Gorges d'Albine 3406-3092 (60.58 Ha)
Gorges de Colombiéres 3406-3094 (80.94)
*Arrété de biotope No : 89-1-2639 du 02/08/1989 (FR380175)
* Plan de gestion de la Réserve nationale de Chasse et de Faune Sauvage du Caroux Espinouse



2.5.4 Programme d'actions FONCTIONS SOCIALES DE LA
FORET

A - Accueil et paysage

La prise en compte du paysage correspondant a de bonnes pratiques sylvicoles est intégrée dans
les documents de référence de I'ONF (directives, orientations, guides de sylviculture, instructions
et notes de service).

La gestion sylvicole mise en ceuvre (coupes, travaux sylvicoles et équipements) integrera chaque
fois que possible la prise en compte courante du paysage (impact des cloisonnements sylvicoles,
forme et taille des plages de régénération, maintien d'ilots temporaires, lisieres et zones de
transition...).

A ce titre une attention particuliére sera portée aux zones jugées comme sensibles au §1.3.3. A.

. Actions localisées a mener sur les sites, itinéraires et équipements structurants

Les équipements existants seront entretenus par I'ONF et les organismes partenaires (Conseil
Départemental, CDRP pour’les sentiers de randonnée, collectivités locales et ONF pour les sites
d’accueil équipés en tables*bancs)

En absence de sites structurants et sans projet a ce jour, aucune autre mesure de gestion n’est a
prévoir.

. Objectifs de l'accueil et organisation,générale de |'accueil, des circulations et des
fréquentations

L'ensemble des actions entreprises doit satisfaire la multifonctionnalité de la forét, et prendre en
compte le partenariat avec les acteurs locaux. Ces derniers n'ont actuellement pas de demandes
particuliéres quant au développement d'activités et d'équipements touristiques supplémentaires.
Les besoins dans ce domaine semblent étre satisfaits.

En absence de site emblématique équipé pour I'accueil, la forét’fajt I'objet d'une fréquentation
globalement faible et diffuse. La réglementation de circulation sur les pistes forestiéres est dans
I'ensemble respectée par les usagers, excepté lors des périodes.de’champignons ou I'on peut
constater certaines infractions, mais sans occasionner de conflits ou probléme particulier pour les
autres usagers (chasseurs, entreprises forestiéres, ...).

Pour I'avenir, le maintien de la signalisation et sa réglementation est donc la seule mesure a faire
respecter par le service gestionnaire.

. Schéma d’accueil du public

Il n'existe pas de schéma d'accueil du public. Compte tenu de la fréquentation du massif, I'étude
d'un schéma d'accueil n'est pas prioritaire et n'est pas envisagée.



. Programme d'actions en faveur de I'accueil et du paysage

ACCUEIL DU PUBLIC

Entretien  mobilier  bois n
ACCl (Tables bancs, barriéres...) Foret 10000.00
Cout total ACCUEIL - PAYSAGE (€) ;OOOO'O
Colt moyen annuel ACCUEIL - PAYSAGE (€/an) 500
. Principes paysagers et clauses techniques applicables aux actions forestieres (coupes et
travaux)

Les principes paysagers et ses techniques applicables a prendre figurent dans les documents
de référence cités ci-apres:

. Documents techniques de éc\}e
Pour toutes les actions forestiéres, on 'se’référera utilement aux documents suivants:
* Approche paysagere des action eres, P BREMAN ONF février 1993.
* Guide de traitement des paysages: 96
* Mémo: "le paysage en forét": ONF-

C.Gernigon: 21/11/12.

Les prescriptions particuliéres contenues dans les arrétés préfectoraux AEP (alimentation en eau
potable) ou ministériels ont été citées en § 1.3.3.B.

. Carte du schéma d’accueil du public

Non concerné.

B - Ressource en eau potable

Pour les captages d’eau non encore réglementés, une zone de précaution occupant un cercle
d’environ 50 métres de rayon (situation plane), limitée a la partie amont (situation de pente), peut
faire I'objet de prescriptions temporaires (sylviculture, exploitation, création de pistes ou routes).
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C - Chasse — Péche

Chasse :

. Etat des lieux

La pratique de la chasse joue un role trés important dans la vie rurale. C'est un loisir tres prisé
auquel sont attachées de nombreuses personnes vivant a proximité du massif.

Aucun conflit d'usage avec d'autres usagers n’est a signaler.
Cette pratique est encadrée par le schéma départemental de gestion cynégétique de I'Hérault,
approuvé par l'arrété préfectoral No : DDTM 34-2019-04 10338 du 12/04/2019.
Les dates de validité de ce document vont du 01/07/2019 au 30/06/2025.

Sur la forét, actuellement, seule la chasse a tir est pratiquée.

Les principaux gibiers rencontrés sont les suivants :
Grand gibier : Sanglier, cerf élaphe, chevreuil.
Petit gibier : Liévre, lapin, faisan, perdrix, bécasse.

On assiste actuellement a une forte augmentation de la pression de chasse sur la bécasse, seule

espéce encore vraiment sa

<

ou; @ifférentes sociétés de chasse des territoires communaux

indispensable.

L'ensemble de la forét est |

concernés.

La forét est divisée en 11 lots répertorié

e tableau ci-dessous.

sur notre territoire. Une gestion raisonnée de cette espéce s'avére

Cambon-et-
Salvergues ESP*1 O
Castanet le Haut|RNCFS 1647 |ONF d 0.00 0.00
Rosis ) 9\

. . Syndicat des chKQE@?; et
%?(I)nl;r ues Vincent ESP*2 91 propriétaires 9.20 837.00

9 de Saint Vincent d’Olargues

Srfunt Vincent ESP*3 171 ?ome_te d"e chasse la 4.92 841.00
d’'Olargues Ventibouco
Sojombieres - SUr| ggpeg 236 ACCA de Colombigres sur Orb | 9.19 2168.00
Saint Martin de ESP*5 57 ACCA de Saint Martin de 8.79 501.00
Larcon Larcon
vors laTnvalle \espigg 469 ACCA de mons la Trivalle | 9.88 4635.00
Rosis ESP*7 509 ACCA de Rosis 8.04 4092.00
Cambon-et- ESP*9-10- Syndicat de chasse de
Salvergues 11-15 957 Cambon 1 10.20 9766.00
Cambon-et- ESP*12 337 Société de chasse de Cambon 10.74 3618.00
Salvergues 2
Cambon-et- ESP*13 450 Syndicat de chasse de 10.63 4783.00
Salvergues Cambon 3
S'alnt Julien ESP*14 677 Société .d? chasse La 8.67 5868.00
d'Olargues Mouroulaise
Total 37109.00
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Péche:
. Etat des lieux

Le tableau suivant nous donne le détail du linéaire de péche loué pour la période 2018 — 2029.

NOM Berges cours d'eau Remarques
Km RD Km RG KM RD&G Total
Agout 0.221 2.027 4.431 6.679
Aigues Belles 1.436 1.436
Albine 0.222 2.582 2.804
Arles 0.506 0.506
Caselouvre 0.153 5.960 6.113
Charvadés 0.244 1.770 2.014
Combe Gaireau 0.313 0.313
Combescure 1.960 1.960
Crouzac 0.970 0.970
Espinoux 0.757 0.757
Fabre 1.308 1.308
Heric 5.891 5.891
La Gorge 1.453 1.453
La Roque 1.824 1.824
La Tourette 1.219 1.219
La Tourre 0.147 0.779 24128 3.054
Madale 1.367 0:286 1.653
Mauroul 0.110 0.292 0.402
Mirgou 1.777 1.777
Ourtigas 1.861 1.861
Pailles 1.010 1.010
Pratenjalié 0.449 0.449
Rieutort 1.835 1.835
Vialais 2.316 2.316
SOUS TOTAL 6.494 4.179 38.931 49.604
Boutou 2.654 2.654
Espinouse 5.878 5.878
Fanc 1.770 1.770
Ferriére 2.004 2.004
La Pise 1.632 1.632 Réserve de péche
La Roque 0.667 0.308 0.975
Le Crouzet 2.322 2.322
Paillargues 0.249 1.876 2.125
Pas de la Lauze 3.028 3.028
Vialais 0.127 4.854 4.981
SOUS TOTAL 0.916 0.127 26.326 27.369
TOTAL 7.410 4.306 65.257 76.973




La longueur totale des berges des cours d’eau permanents est de 49.577 km. L'ensemble des cours
d'eau du massif est classé en premiére catégorie.

Poissons recherchés — Modes de péche :
La truite est la principale espece péchée.
Amodiation de la péche :

Le droit de péche pour I'ensemble des cours d’eau domaniaux est loué par I'ONF a la Fédération
Départementale de Péche de I'Hérault pour la période 01/01/2018 au 31/12/2029 au montant
annuel en 2019 de 8436 euros.

En ramenant cette valeur a la forét domaniale de I'Espinouse I'amodiation du droit de
péche peut étre évaluée a 3143.00 euros pour le massif.

Evolution :

La péche est de moins en moins pratiquée dans ces ruisseaux.

Nous notons ces derniéres années une forte diminution des populations de salmonidés. Cette
baisse peut étre attribuée a,des problémes de débit en période estivale et a des problémes de
qualité génétique des alevinhages.

. Déséquilibre sylvo-cynégétique

Abroutissements sur | Forét Moyens  a | IndividUels ou | Mouflon Adapter le plan

sapin, douglas et hétre forts engrillagement | Chevreuil de chasse selon
les dégats.

Frottis sur douglas, | Forét Faibles a | Individuels  ou.| Mouflon Adapter le plan

sapin et épicéa moyens engrillagement )| Chevreuil de chasse selon
les dégats.

Le déséquilibre sylvo cynégétique est suivi sur la forét a I'aide de 3dndices :

L'indice de consommation : IC

Il traduit les variations de la pression exercée par les ongulés sur la flore lignifiée d'un massif
forestier donné et la relation entre la population et son environnement. L'indice correspond au
taux de consommation globale de la flore lignifiée d'un massif, ou au taux de consommation par
espéce lignifiée (pour les espéces les plus présentes).

L'indice d'abroutissement : 1A

Il traduit les variations de la pression exercée par les ongulés sur les semis de sapin et hétre sur le
massif et la relation entre la population et son environnement. L'indice correspond au taux de
consommation des semis de sapin et de hétre sur la forét par les ongulés.

L'indice de renouvellement : IR

Ces relevés sont un sous-échantillonnage des relevés 1A/IC réalisés depuis quelques années sur la
RNCFS du Caroux.

lIs sont effectués dans les futures zones chassées (Bétirac, Peyre Taillade, Crouzet), dans les zones
déja chassées et dans la zone non chassée (Plo des Brus), afin de voir I'impact de I'ouverture de la
chasse dans la RNCFS sur la régénération du hétre et du sapin.




Le graphique ci-dessous nous donne I'évolution de ces indices :

Titre du graphique
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Le tableau ci-dessous nous donne |'évolutio IlPA (Indice Ponctuel d’Abondance) pour le
mouflon et I'évolution du plan de chasse pour cette’espéece.
(Source GIEC Caroux Espinouse)
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Les observations faites par le gestionnaire, confirmées par les données prises lors des
descriptions de peuplements font ressortir une forte pression du gibier sur les régénérations
engagées depuis une dizaine d'années.

Les dégats sont principalement des abroutissements répétés sur les régénérations naturelles, les
plantations ou les compléments de régénération naturelle.

Les essences forestieres principalement affectées sont le sapin, le douglas et le hétre.

Pour les deux premiéres essences résineuses, les dégats sont plus visibles et fortement
dommageables. L'abroutissement répété de la pousse terminale condamne presque
irrékmédiablement I’'avenir des plants introduits.

La pression du gibier sur régénération naturelle peut étre supportable si la régénération
est abondante et compléte.

Pour le sapin, essence trés touchée, I'abroutissement répété affaiblit le plant, lui donnant
une forme buissonnante, hypothéquant de fait sa forme future et dans des cas extrémes, annulant
toute croissance.

A ces dégats en milieux forestiers, il faut ajouter ceux occasionnés sur les prairies, a I'origine de
battues administratives sur les secteurs concernés.

Mesures actives de protection’mises en place : Protection individuelle des plants ou engrillagement
des plantations.

Il conviendra de : veiller a maintenir.a un niveau acceptable les populations de mouflon et
de chevreuil grace a un plan de chasse_adapté.

demander et réaliset-uf plan de chasse dans la Réserve Nationale de Chasse
et de Faune Sauvage du Caroux-Espinousexd es prélevements de mouflons seront concentrés dans
les secteurs des noyaux de population de“mouflon recouvrant des zones de production en
régénération. Il en va de méme pour le chevreuil,/animal territorial. Les secteurs de chasse et les
modalités de prélévement quantitatives et qualitatives sont discutées avec I'OFB et rendues
compatibles avec les objectifs de recherche et d'expérimentation de la RNCFS. Les prélévements
seront adaptés a I'évolution de I'abroutissement des essences de production.
Les populations de mouflon sur le Caroux sont actuellement en baisse suite a une augmentation
conséquente des plans de chasse sur les 5 dernieres années.
Les populations de sanglier causent actuellement peu de dégats dommageables aux peuplements
forestiers. Elles devront étre maintenues a leur niveau actuel pour limiter les dégats sur les prairies
et cultures environnantes.



. Principales caractéristiques des activités de chasse

Chasse a tir :
Collective en battue aux
chiens courant
Chasse en équipe

pratiquée en battue et tir Nous ne disposons pas des tableaux de
au poste pour le sanglier | Sanglier — chevreuil | chasse précis réalisés.
en hiver mouflon Plan de chasse attribué et réalisation : cf

tableau suivant
Pour le chevreuil et le
mouflon la chasse se
réalise soit en battue ou a
I'approche.

Chasse a tir :

Chasse dirigée ONF du | Mouflon - chevreuil
mouflon et du chevreuil
Chasse a tir :

Chasse individuelle :

- du petit gibier a l'aide de
chiens courant ou de
chiens d'arrét

- du petit gibier sédentaire
ou de passage chassé au
poste ou au chien d'arrét.

Plan de chasse attribué et réalisation : cf
tableau suivant

Lievie — lapin -
perdrix™\- bécasse | Prélevements difficilement quantifiables
turdidés’- palombe

Plan de chasse sur les 5 derniéres années :

saison de chassd 2015/2016 2016/2017 201%18 2018/2019 2019/20120
Attribution Réalisation Attribution Réalisation Attribution Réalisation Attribution Réalisation Attribution Réalisation

Lots de chasse

CHI [MOM|MOF|CHI  {MOM |MOF |CHI |MOM |MOF |CHI MOM |MOF |CHI | MOM | MOF | CHI MOM MCVN MOM | MOF| CHI MOM [MOF |CHI |MOM | MOF | CHI MOM | MOF
ESP*1 ojlofo] o 0 0 0 0 0 0 0 o Jo| o 0 0 0 ﬁ) 0, 0o o) o 0 0 2 3 3 2 3 1
ESP*2 3 1 3 3 1 3 3 1 3 3 0 2 3 i 2 2 1 \4 3 3 2 2 4 2 2 4 2 2
ESP*3 2 0 0 2 0 0 2 0 0 2 0 0 2 0 0 2 0 0 0 ‘% 2 0 0 2 1 0 2 i 0
ESP*4 1 0 0 1 0 0 1 0 1 1 0 1 1 0 1 1 0 1 1‘ V \l 0 2 1 0 2 1 0 2
ESP*5 1 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 i 0 0 0 0 0 1 M’) ) 0 1 1 0 1 i 0 i
ESP*6 -8 1 0 5} 1 0 5} 2 0 5 2 0 5 4 0 8 4 0 8 4 0 10 4 0 10 5 0 10 5] 0 10
ESP*7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
ESP*9-10-11-15 | 6 8 12 6 8 9 6 4 8 6 4 5] 8 4 8 8 4 8 16 4 8 16 4 7 18 6 8 17 6 8
ESP*12 2 5 7 2 0 1 2 Bl 6 2 3 5 2 3 6 2 2 3 4 2 3 4 1 0 4 2 2 4 1 0
ESP*13 4 7 11 4 0 2 4 3 6 4 0 0 5} 3 6 8 0 0 7 1 2 5] 0 0 4 1 1 4 0 0
ESP*14 6 0 6 6 0 6 6 0 6 6 0 6 6 0 6 4 0 6 6 0 6 1 0 6 4 0 3 4 0 1
ONF dirigée 9 35 | 42 6 27 30 11 35 31 3 25 17 8 30 30 4 25 26 9 30 | 30 4 25 28 9 27 27 5} 25 25
Total 35| 56 | 86| 31 36 56 38 46 66 30 32 41 | 40| 41 68 33 32 55} 53 | 40 | 65] 41 32 56 54 | 42 59 49 38 50

88.57| 64.29) 65.12 78.95| 69.57| 62.12 82.50( 78.05| 80.88 77.36|80.00 86.15 90.74] 90.48| 84.75

Le taux de réalisation du chevreuil varie de 77a 90 %.

Le taux de réalisation des mouflons males varie de 64 a 90 %.

Le taux de réalisation des mouflons femelles passe de 65 a 85 %.

La population de mouflon est estimée par comptage (IPA mouflon) tous les ans. Elle est en baisse
depuis environ 5 ans.

La population de chevreuil ainsi que son plan de chasse sont en augmentation.



. Programme d’actions Chasse - Péche

La gestion forestiére prévue pour les 20 prochaines années sera profitable a la faune
sauvage. Les coupes programmeées, en rajeunissant les peuplements, permettront de développer
une plus grande capacité d’'accueil des milieux par la présence de zones ouvertes temporaires.

La pression de chasse sur le mouflon et le chevreuil est a conforter pour limiter au maximum
les dégats sur les régénérations ou les jeunes plantations. Un plan de chasse adapté devrait suffire
a contenir les populations de mouflon et de chevreuil.

Des tirs en chasse guidée sur les zones en régénération pourraient étre réalisés pour limiter les

dégats.

Forét et
Surveiller I'évolution des |en
populations. de mouflon et de | particuli Concertation avec
CHP1 chevre ugmenter Les plans |erle 560008 |les parties | 0
de chas el de 50 %. Groupe renantes
Maitriser le populations de |de P
sanglier régénér
/‘\ ation
Faire respecter (es/ gontrats Concertation avec
CHP2 cynégétique et syIvicQ@t les | Forét 5600.08 |les parties | 0
locataires A prenantes
) 4K 4 :
. . L Concertation avec
Installation de dls§omt N : .
CHP3 enclos/Exclos ) 2 }oret les parties | Non estimé
renantes
CHP3 Entretien sentier de Pirsch Forét ,—1\ 40000.00
CHP4 Divers entretiens équipements | ., \_]/d 50000.00
cynegetique )\
. N [ 4
CHP5 Achat bracelets (chasse en régie) | Forét 1 .({,\ 41800.00
Travailler collectivement avec les
chasseurs, la FDC34, I'OFB et la
CHP6 DDTM pour caractériser et|Forét 1 Non estimé
quantifier le déséquilibre forét-
gibier.
Cout total CHASSE PECHE (€) 101800.00
Coit moyen annuel CHASSE PECHE (€/an) 5090.00
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D - Pastoralisme

o Etat des lieux

3512pr;'3360r3p3:93%1‘;2p, >1p 136 Incidence positive 1574
204 - 205 78 Incidence positive 9
196 12 Incidence positive 270
26p, 56, 109p 1 Incidence positive 52
205p, 206p, 207p, 187p, 211p | 21 Incidence positive 212

. Programme d'actio@storalisme

Face a la fermeture natu milieu, le maintien du pastoralisme est important en forét
domaniale de I'Espinouse. @

Il contribue a la richesse écologiq\@ sagere et culturelle.

La réouverture ou le maintien des'milieux ouverts pourra étre également assurée par la mise en
ceuvre, de la part de différents opéra g pactant le milieu naturel, de mesures compensatoires

au titre de la biodiversité.

E - Affouage et droits d’usage %

o Etat des lieux

La forét domaniale n'est pas concernée par |'activité d'affo@.

Les ventes de menus produits telles que définies par I'instructdﬁ%‘;-?% sont marginales sur
cette forét domaniale.

Par contre, les cessions accessoires de bois de chauffage aux particuliers se sont développées ces
derniéres années pour des lots en moyenne de 2 a 5 stéres (un stére = un métre cube apparent).
Les produits vendus sont des brins de taillis secs ou dépérissant, des fonds de coupe ou des zones
a dépresser, mais souvent situés a proximité immédiate de la desserte forestiere.

Ces ventes permettent de répondre localement a une demande sociale et participent a
I'amélioration de la gestion forestiére.

On prendra en compte les différentes instructions régissant cette activité, a savoir les INS-11-T-76
et INS-11-T-77, ainsi que la fiche de sécurité a remettre au bénéficiaire du lot (9200-12-FOR-BOI-
004).

On gardera a I'esprit la nécessité de conserver certains arbres morts sur pied ou chablis, dans le
cadre de la biodiversité courante (voir § 2.5.3.A).

Les demandes en bois de chauffage, au regard de I'évolution des tarifs des énergies fossiles, sont
appelées a se développer. On privilégiera la vente des fonds de coupes et zones a dépresser.

Ces faibles recettes marginales et non prévisibles ne sont pas a prendre en compte dans le bilan
financier ni les volumes récoltés.

. Programme d’actions Affouage

Sans objet sur le massif.
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F - Richesses culturelles

. Etat des lieux

Site archéologique du

« Crouzac sud-ouest »

récent.au néolithique fina

. ya 34p-36p-37p-
« Plo des Brus » S’gpzlglli“?;e d'age de 38p-39p-40p4-
publiq 41p-45p-47p
Paroi ornée de « Peyre| Paroi ornée d’aq 219
Azent » indéterminé P
Site archéologique de . R
« Baou Viel » Inhumation du moyen agq 218p
Site archéologique de la| Occupation du néolithiqt
B el . | 205p-206p
« source du refuge est » | récent au néolithique fing
Paroi ornée de « Saucan Paroi ornée d’aq
- Y - . 245p
nord » indéterminé
Site archéologique de [ Habitat du néolithiqu

198p-208p-211

Site archéologique

Carriére du,bas moyen &¢

Arrété no : 2016-2351

« Le Mourel » a I'époqué contemporaing 69p - 70p
Site archeolog_lque de Chateau fort’du-moyen a¢ 245p
« Saucani »
Site archéologique du| Mine de |'age/de” fer 302
« Col de Roujas » période récente P
Site archéologique du
« Castelas prés Chateau fort du moyen.a¢ 193p
d’'Agoudet »
Site archéologique de | Dolmen du néolithiqt 228
« Trépo — Foulet » | récent au néolithique fing P
Sf?rf,ﬁcrhjglgfs'ﬂgg ge Tour du moyen age 245p
Site archéologique de
« |I'église de Saint Pierre | Eglise du moyen age 156p
de I'Espinouse »
Site Archéologique du 6
« Mourel » P
Site archéologique de Statue menhir 58 p
« Foumendouyre »
Site archéologique du .
« Plos des gr%s » Poteries 34p
Site archéologique du
« Castlas prés 213p
d'Agoudet »
Site archéologique du
« Col de Roujas » 236p
Zonage archéologique | ZPPA de Saint Julien 191p-192p- 19
de Saint Julien Décret 2004-490 194-195-211-

212-213p-214p

En cas de travaux
impactant

ces zones : prévenir la
DRAC et mettre en
ceuvre les mesures de
préservation qui
s’imposent.




Cartographie :

L'annexe C13 « Carte des richesses culturelles » permet de localiser ces sites.

. Programme d’actions Richesses culturelles

- pour les vestiges enfouis, les données précédentes acquises auprés des services de la DRAC
permettent de situer sans les localiser les vestiges connus.

- dans les cas de suspicion, les correspondants locaux de la DRAC devront en étre informés
afin d'établir une expertise et si nécessaire édicter les protections qui s'imposeraient

- préserver de tous types de travaux pouvant endommager les vestiges encore existants

- signaler toute découverte résultant de travaux au service régional de |'archéologie qui
prendra toutes les mesures en conséquence.

. Documents techniques de référence

Dans le domaine des procédures a respecter en matiére de préservation des sites historiques on se
référera aux documents suivants:

- Note de service n ° NDS -09-T-295 " Patrimoine archéologique"
- Note de service M °_NDS -73-D-274 " Ruines historiques ou présentant un caractere
archéologique"

2.5.5 Programme d'actionss, PROTECTION CONTRE LES
RISQUES NATURELS

A - Actions relevant de la sylviculture

Comme mentionné dans la phase d'analyse, I'importance actuelle de la couverture forestiere
permet de s'affranchir de toute mesure de type RTM.

Les incendies majeurs représenteront toujours un « risque natdrel » qu’il faut prendre en compte
dans les mesures de protection du massif.

Une attention particuliére sera a porter sur les sites a forte fréquentation touristique.

Le site des gorges d'Héric est a ce titre un point sensible sur lequelle gestionnaire, en association
avec les communes intéressées, devra poursuivre une politique de prévention qui permette
d'assurer la sécurité des usagers tout autant que la préservation des milieux.

Des bilans périodiques pourront étre réalisés par des organismes compétents (RTM), afin de définir
les zones présentant des risques potentiels, ainsi que les mesures de gestion a mettre en ceuvre.



o Actions programmées

Entretien de la ripisylve Agout
PRO1 1 Enlévement d’embéacles dans le| -~. 5000 52500.00
; . Caissenol
lit des ruisseaux
Entretien de la ripisylve Agout
PRO2 2 Enlévement d’embécles dans le| -~. 10000 105000.00
; : Caissenol
lit des ruisseaux
. e Pelles 213 et
Expertise périodique par le 223
PRO3 1 service RTM des risques de chute Non chiffrée
Gorges
de Blocs 2
d'Héric
Colt total PROTECTION (€) 157500.00
Colt moyen annuel PROTEC@ (€/an) 7875.00
Ces travaux sont condition au~financement :

- porté par I'Etat, selon le maintien ou non de financement dans le dispositif d'aides pour
RTM.

%,

- porté par la collectivité e au titre de la GEMAPI
I

ce type de travaux en forét domani

O‘/&x
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2.5.6 Programme d'actions MENACES PESANT SUR LA FORET

A - Incendies de forét

. Contraintes réglementaires

Texte relevant d'une réglementation nationale :

- Code forestier : chapitres du titre lll du nouveau code forestier traitant de "La défense et de la
lutte contre les incendies de foréts"

Texte relevant d'une réglementation régionale ou départementale :

- Plan départemental de Protection des foréts contre I'incendie (période 2013/2019)

- Arrété préfectoral du 11mars 2013 portant sur la prévention des incendies de foréts :

" Débroussaillement et maintien en état débroussaillé "
- Arrété préfectoral permanent relatif a la réglementation de I'usage du feu dans le cadre
de la prévention des incendies de forét (n° 2002.01.1932 du 25 Auvril 2002), ainsi que les mesures
particuliéres fixées par la préfecture en période de risque sévere.

Selon le Schéma Départemental d'Aménagement des Foréts contre l'Incendie de
I'Hérault :

- La forét domaniale de I'Espinousé€ se trouve entiérement dans le massif No : 6 « Caroux —
Somail - Espinouse ».

Selon le Schéma Stratégique des équipements DFCI de I'Hérault :

- La forét domaniale de I’'Espinouse se trouve :
dans le secteur d'aménagement No : 6 - 1 « Somail® ou « Plateau de la Salvetat : pour la zone
plateau de I'Espinouse ».

dans le secteur d’aménagement No : 6 - 2 « Caroux » ou «‘plateau du Caroux » : pour le Caroux
et les versants Est.

dans le secteur d’aménagement No : 6 - 3 « Orb Jaur » ou « Adret'du sillon Orb Jaur » : pour les
versants sud.

. Etat des lieux

Pour I'évaluation sur le niveau des risques ainsi que sur les moyens a mettre en ceuvre dans le cadre
de cette problématique, I'analyse ne peut étre faite que par une entité cohérente en matiére
d'enjeux, de sensibilité et de risques toutes propriétés confondues.

La forét domaniale est incluse dans les 66075 ha du massif du " Caroux-Somail-Espinouse", entité
géographique définie par le schéma stratégique du département de I'Hérault.

La fiche suivante fait état du contexte et du bilan fait entre les années 1993 et 2004.



6 — Caroux — Somail - Espinouse

Les grands feux de _forét
’ 5 e f{ -
ID{'HIFSH.FH!H- :':J_ g fé’: "_:h} 4 17 mars 1973 : 100 ha sur Graissessac ;
P 15. = f(-‘fk.r—."éf\ '(\7 & 1 septernbre 1973 : 100 ha sur 5t Geniés de
e S 1 s WVarensal ;
L o 3 i s 4 Gaout 1974 : 100 ha sur S5t Gervais sur Mare ;
kit S = x':v % 25 aoft 1974 : 350 ha sur 5t Julien ;
e L ;j"?"'j’r g % 12 zont 1983 : 131 ha sur 5t Vincent
- F JJ'/ d'Olargues ;
I[- N.J'f & ) A % 17 septembre 1985 : 190 ha sur 5t Martin de
g Sy f'l 2 Largen ;
& = & 20 mars 1999 : 100 ha sur Avene.
(Source - Promethes)
Superficie Repartition des surfaces en %
Massif : 66.075 ha
ForétBois : 44434 ha 26%
Landes/Broussailles : 3289 ha /
VigneVerger : 1.150 ha i _ B R——
- o i Landes
Végétation forestiere daminaite 5% - Broussailles
Plantations résineuses Vigne
Taillis de hétre Verger
Chataigniers |:| e
Tendances Risque méiéorologigne
1553 ) coun
Nombre de nuses a fan R A Bt 3
s 0.29 \ 015 S\ sévire 18jan  Mux:27
Nu:m.:ﬂ:.lre de.feu.x 316 \ 135 TS - trég 5&&[&' 4j/an ﬁﬂ]
superieurs 2 100 ha par 10 ) |
ans : i Mini -0
E - exceptionnel Oyan G50
Enjeux Aléa Relief
MNivean d’enjeux : Fort Mrvean d'aléa : Moyven HNiveau de'pggtfe,
%% de combustible sur le massif Alfitude
NE'-EEF.dd. wrbanization Mayenne : 681m
‘emsite de mitaze "
Densité &'interfacs 493 m/1000 Ba 0 50 100 it
Mini: 132m
Synihése Densite du schéma stratégigne
Surface mncendiee o acceptable » | Surface du feu de refarence Picte - 11 4 K100 ha
1000 ba 1160 ba Point d’ean ; 2.2 6 w1000 ha

Enjeux representatifs du massif : Production

Statistiques des feux de foréts sur la zone :

Les données sont issues du fichier PROMETHEE du 01/01/1975 au 31/12/2018.




Période du 01/01/1975 au 31/12/1996 (22 ans)

Nombre total Nombre de feux par surface
Communes de feux sur Surface

période totale (ha) |oha<surf<1ha|1ha<surf <5 ha |5ha< surf <10 ha |10ha<surf<50 ha |surf>50ha
Cambon et Salvergues (2427.15 Ha) 7 53.10 3 2 1 1 0
Castanet le Haut (187.73 Ha) 1 5.00 0 0 1 0 0
Colombiéres sur Orb (235.56 Ha) 2 24.00 0 0 1 1 0
Mons la Trivalle (344.04 Ha) 5 14.00 1 4 0 0 0
Rosis (1409.70 Ha) 7 37.55 2 3 1 1 0
Saint Julien d’Olargues (677.03 Ha) 8 67.50 0 3 5 0 0
Saint Martin de Largon (56.99 Ha) 1 190.00 0 0 0 0 1
Saint Vincent d’Olargues (261.88 Ha) 10 173.00 2 5 1 1 1
Totaux sur période 41 564.15 8 17 10 4 2

Période du 01/01/1997 au 31/12/2018 (22 ans)
Nombre total Nombre de feux par surface
Communes de feux sur Surface

période totale (ha) |oha<surf<1ha|1ha<surf <5 ha |5ha< surf <10 ha |10ha<surf<50 ha |surf>50ha
Cambon et Salvergues (2427.15 Ha) 6 12.41 5 0 1 0
Castanet le Haut (187.73 Ha) 5 15.98 3 0 2 0 0
Colombiéres sur Orb (235.56 Ha) 3 1.06 2 1 0 0 0
Mons la Trivalle (344.04 Ha) 17 4.53 17 0 0 0 0
Rosis (1409.70 Ha) 15 147.53 6 4 2 3 0
Saint Julien d’Olargues (677.03 Ha) 13 12.80 8 5 0 0 0
Saint Martin de Largon (56.99 Ha) 3 1.00 3 0 0 0 0
Saint Vincent d’Olargues (261.88 Ha) 22 89,44 9 9 1 3 0
Totaux sur période 84 284,75 53 19 5 7 0

Le tableau suivant nous donne la répartition en nombreé.et en surface des feux par saison :

Saison Nombre de feux | Surface des feux (Ha) | % en.nombre | % en surface
Eté 80 590.45 64 69

Automne 12 152.7 10 18

Hivers 14 55.73 11 7

Printemps |19 50.02 15 6

Total 125 848.9 100 100

D'aprés ces données, nous constatons que :

- le nombre total de feux double sur la deuxiéme période.
- la surface totale brulée diminue sur la deuxiéme période.
- le nombre de feux <1 Ha est en forte augmentation.

- ilyaeu 2 feux feu de plus de 50 Ha.

La surface moyenne incendiée par an est de 19.29 Ha

La surface moyenne par incendie est de 6.79 Ha

Les feux ont lieu généralement I'été mais les feux d'automne et d’'hivers ne sont pas
négligeables.

Les feux de 11 a 50 Ha ont parcourus 289 Ha pour 11 feux soit 34 % de la surface incendiée.
Les feux de plus de 50 Ha ont parcouru 321 Ha pour 2 feux soit 38 % de la surface incendiée.
13 feux représentent 72 % de la surface totale incendiée.



On serait donc en mesure de conclure que :

- le nombre des mises a feux augmente malgré les efforts en matiére de prévention et de
surveillance

- des progrés en matiere de lutte font baisser les surfaces brulées

- la zone est sensible aux grands incendies (> 50 Ha)

- globalement le risque peut étre qualifié de faible sur la zone de plateau et moyen sur les
versants sud.

Concernant la forét elle-méme :

La forét est constituée de 32 % formations résineuses et de 40 % peuplements feuillus.

Des feux importants ont eu lieu sur les versants sud du massif sur les 44 dernieres années.

Ils ont causé peu de dommages.

Les secteurs les plus sensibles sont les zones les plus méditerranéennes avec les versants sud du
massif.

Les zones de lande a callune, de bruyéres et les chataigneraies sont difficiles a noyer. Elles font
souvent |I'objet de reprises d’'incendie.

Les risques sont plus forts d’ao(t a septembre et I'hiver avec quelques problémes d’écobuage.

Les futaies de résineux sont/inflammables et combustibles. Elles constituent un enjeu important.
Les peuplements de hétre sentpeu inflammables et peu combustibles.

Les milieux ouverts sont facilement_inflammables, et risquent de transmettre le feu aux autres
formations végétales.

Le scénario catastrophe serait un grand/fets généralisé de la forét de production par conditions
exceptionnelles.

Principaux facteurs aggravant les risques :

- I"éloignement des unités d'intervention, basées‘dans la plaine ou hors massif, augmente les
délais de route et les risques d'avoir un incendie important sur le plateau.

- sur la partie sud du massif, le relief marqué et le manque-dé desserte limitent les interventions
terrestres, la lutte devant étre assurée principalement par-moeyens aériens. Ces versants sont
occupés par des foréts de chéne vert, blanc, chataigniers, maquisietlandes seches. La présence
de ces formations trés inflammables et combustibles, situées en interface entre la forét de
production du plateau et les activités agricoles de la plaine est un facteur aggravant.

- un déficit en points d'eau, si I'on prend en compte 3 retenues colinéaires non opérationnelles
en été.

- L'absence de réelle coupure continue au sein des zones les plus boisées (reboisements résineux
en continu du plateau).

- lafréquence et la force des vents dominants de nord/ouest qui balayent une grande partie de
I'année les reliefs.

- enfin une fréquentation diffuse en période estivale, augmente les risques de départs de feux.
Pour éviter le développement de cette cause d’incendie la fréquentation du public doit étre
organisée : maintien et entretien des sites équipés pour I'accueil, réglementation d’'acces pour
les véhicules, une information fixe (panneaux) ou par le personnel gestionnaire, sont des
mesures a poursuivre et a compléter si nécessaire.

- déprise agricole avec développement d'une végétation a risque en périphérie du massif (lande
a genét et accrus ligneux résineux)



Principaux facteurs favorables a la défense ou a la diminution des risques sur le massif :

- Maintien en viabilité d'un réseau dense de pistes dimensionnées aux moyens de lutte
terrestre.

- Equipements en points d’eau DFCI

- Patrouilles DFCI en période sensible

- Alternance de peuplements feuillus/résineux (formations peu combustibles en augmentation,
assurant un cloisonnement naturel du massif).

- le pastoralisme, action engagée dans le cadre du LIFE et qui pourrait étre étendu permettrait
d’entretenir le cloisonnement sur une partie du massif. Cette activité restera toutefois limitée
a certaines zones accessibles ou I'activité pourra s'exercer.

La carte de sensibilité a I'aléa incendie est consultable en annexe C8.

Equipements structurants dédiés a la défense des foréts contre les incendies (DFCI)

'sl'z'zitu;':?uipement _ Nom Catégorie | Longueur (m) :%:Ei?ralEtrs Etat général :gii?sts
Piste inscrite au schéma DFCI | CAO0038 | 3C 1721 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAO0039 | 3C 618 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCJl/| CAO0041 | 3C 363 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI-CA00Q42 | 3C 549 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAOQ054.] 3C 2736 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAO0086 | 3C 1897 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAO0088 |/3C 297 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAO0150 | 3C 2635 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0037 | 2C 7648 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0043 | 2C 7498 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0043 | 2C 1585 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0044 | 2C 2028 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0047 | 2C 1254 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0047 | 2C 898 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0069 | 3C 208 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0071 | 3C 884 odi bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0072 | 3C 517 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0073 | 3C 905 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0073 | 3C 841 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0082 | 2C 1488 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0112 | 2C 1449 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0116 | 2C 2476 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0122 | 2C 370 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0173 | 3C 2486 oui bon
Piste inscrite au schéma DFCI | CAS0175 | 3C 842 oui bon
Total pistes DFCI 44193

Citernes DFCI CAS0010 oui bon
Citernes DFCI CAS0084 oui bon
Citernes DFCI CAO0281 oui bon
Citernes DFCI CA00282 oui bon
Citernes DFCI CAS0283 oui bon
Citernes DFCI CAO0439 oui bon
Citernes DFCI CAS0565 oui bon
Citernes DFCI CAS0566 oui bon
Retenue collinaire CAX0013 oui bon
Retenue collinaire CAS0016 oui bon




. Plan d'action pour la défense des foréts contre les incendies (y compris études)

Pistes DFCI : entretien courant suivant | Voir carte de 44 km| Priorité 1 Voir  chapitre
INC1 1 programmation conjointe du CD 34 et de | équipements 2.5.2 /desserte
I'ONF DFCI
. . . Voir carte des Lo AT
INC2 1 Débroussaillement des bordures de pistes équipements 44 km Priorité 1 ReaI|3ft|on par
DFCI APFM
DFCI
Voir carte des Lo ST
INC3 1 Entretien des points d'eau DFCI équipements 1.(:, Priorité 1 Egilll\ift'on par
DFCI nites
Non chiffré a la
. . . . o charge du
INC 4 1 gr;t;ﬁtleDnFtéllJ fléchage des pistes et points IéostZIe:LeDFCI du Priorité 1 Conseil
Départemental
34
Non chiffré
Assuré par
INC 6 1 Tourqees de prévention et de Totalllte du Priorité 1 ONF, .
surveillance massif Forestiers
sapeurs et
. APFM *
Codlt total DFCI (€)

Colt moyen annuel DFCI ( @
*APFM : Auxiliaires de protection de | rét méditerranéenne

) Documents techniques de référence%
{ Ld

année titre auteur

1990 Guide du forestier méditerranéen — chapitre tection| CEMAGREF
des foréts contre I'incendie » /)

1994 Schéma départemental d'aménagement des forégbo/r; CG 34
l'incendie | DDAF 34

1997 Schéma stratégique des équipements DFCI de I'Hérault | CG34

IARE

2002 Arrété permanent relatif a la prévention des incendies de | préfecture
forét No : 2002.01.1932 du 25 avril 2002

2004 Arrété relatif a la prévention des incendies de forét| Préfecture
"Débroussaillement et maintien en état débroussaillé" No:
2004/01/907 du 13/04/2004

2013 Plan Départemental de Protection des Foréts Contre | Préfecture
I'Incendie période 2013-2019

Cartographie :

Annexe C8 « Carte de sensibilité a I'aléa incendie »
Annexe C9 « carte des équipements DFCI structurants »
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B - Déséquilibre sylvo-cynégétique

L'ensemble des éléments concernant la gestion de la faune a été traité au chapitre 2.5.4 C)

C - Crises sanitaires

. Crises sanitaires subies par la forét

Epicéa Stations Spots de
Sapin 2004 intermédiaires et | Secheresse et canicule 2003 dépérissements de
Douglas mauvaises faible surface
Epica
Sﬁ;(caea de 2005 “ | Toutes les stations Arrivée du dendroctone en | Environ 100 ha de
2018 /S 2005 dépérissement
. 2017- Sécheresses  successives et SROt,S. de
Epicéa 2020 et tvooaraphe dépérissements de
ypograp faible surface
2018- Sécheresses successives, | Spots de
Sapin Toutes les stati scolytes du sapin (Cryphale, | dépérissements de
2020 . : .
urvidente) et pissode faible surface
7y Affaiblissement des
Pin Laricio de | 2015- §tat|on§ .. . \ peuplements
intermédiaires et diexdes bandes rouges Spots de
Corse 2019 . s
mauvaises dépérissements de
faible surface
Affaiblissement des
. . Stations . . < E) . peuplements
Pin noir | 2015- : T Diplodia pine opsis du
d'Autriche 2019 mtermfedlalres et pin) w Spot’s _ de
mauvaises dépérissements de
faible surface
Liste des risques potentiels pouvant survenir sur les différentes essences :
Essences | Champignons | Insectes Lutte Facteurs favorables
Pins Scolytes Stress hydrique
Pissodes Mauvaises stations
Pucerons Chablis volis
Chenilles
Sphaeropsis des | processionnaires Hygrométrie  favorable
pins (Print.Aut.pluvieux)
Maladie des Stress hydrique
bandes rouges
Epicéas Fomes Lachers de | Stress hydrique
Armillaire Dendroctone Rhizophagus
Scolytes Grandis Idem pins
chalcographe
typographe

154



Essences | Champignons | Insectes Lutte Facteurs favorables
Douglas Fomes chermeés Sécheresse
Armillaire Coup de foudre
Rouille suisse
Sapins Fomes Mauvaises stations
Armillaire
Chermés du tronc et Stress hydrique
rameaux
Scolytes :  (cryphale,
curvidente)
pissodes
Hétre Chancre Puceron laineux, Episodes secs (insectes)
Merisier Cylindrosporiose | cochenille Print.été humide
Chénes Oidium Pucerons (champignons)
bupreste
Jeunes Hylobe Traitement Coupes rases
plantations préventif
résineuses Plantation 2 ans
aprées la coupe

En conclusion :

Le tableau ci-dessous résume I{état sanitaire des peuplements par essence.

Essences

Epicéa

Sapin

Etat sanitaire \

en cours de dégradation

Pin laricio de Corse et pin noir d'Autriche

moyen a mauvais

Douglas

moyen

Pin sylvestre

Hétre

bon a moyen \

A ce jour, I'état sanitaire des peuplements est fortement lié aux épisodes climatiques défavorables
(stress hydrique, fortes chaleurs, tempétes) qui se succedent ces’dérniéres années. Il reflete la
conjugaison de 2 facteurs, les accidents climatiques et la pullulation de‘/ravageurs ou pathogenes.

. Documents de référence
année | titre auteur
1990 La forét et ses ennemis CEMAGREF
2010 La santé des foréts IDF
2011 NDS-11-G-1694 : Gestion des crises sanitaires affectant les foréts | ONF
publiques
2006 NDS-06-T-248 : Définition des situations d'urgence ONF
2010 9200-11-GUI-CRI-003 : Guide de gestion des foréts en crise sanitaire ONF
2019 Crise scolyte : Protocole de relevés de zones de référence sur le terrain ONF




D - Tassement des sols

Pour le massif I'implantation de cloisonnements d'exploitation est une mesure adaptée et
suffisante qui devrait permettre de s’affranchir de mesures particulieres plus contraignantes.

Documents de référence :
Note de service ONF : NDS-09-T-297 du 10/06/2009

9200-12-GUI-STR-008 Fiche technique n°2 - Sensibilité du sol au tassement
9200-12-GUI-STR-013 Fiche technique n°7 - Implanter les cloisonnements d'exploitation
. Carte de la sensibilité des sols au tassement

Sans objet pour le massif compte tenu des faibles surfaces concernées

2.5.7 Programme d’actions ACTIONS DIVERSES

A - Certification PEFC

L'ONF adheére pour les foréts domaniales a la certification PEFC. Le numéro de confirmation PEFC
10-21-19/01 est valable a compter'du du*01/11/2018 et pour une durée de 5 ans.

Hormis le respect du cahier des charges/PEFC, aucune action particuliére concernant PEFC n’est
prévue pendant la durée de I'aménagement.



2.5.8 Analyse Natura 2000 et compatibilité de
I'aménagement avec le DOCOB

Référence : note de service NDS-12-G-1791 (annexe 3)

Cette analyse doit permettre a l|'autorité en charge de I'approbation du document
d’aménagement de juger de I'absence d'effet notable dommageable sur les habitats et espéces
d’intérét communautaire : le propriétaire peut bénéficier des dispositions de I'article L. 122-7 (§
2°) du code forestier.

. Analyse des impacts de I'aménagement sur les habitats et les especes d’intérét
communautaire du site Natura 2000

C ) Coupes 14.31 ha
d'amélioration
/\ Projet de RBD Tourbiéres et lande de
( [ 4 'Espinouse : 71 ha
N

Pelle no: 10-12-62-

Grenouille rousse 138-238-246

Colipe rés 5.41 ha Hors RBD : Aucun point d’eau ne sera | Positif
traversé, comblé ou replanté
Aucune tire ni cloisonnement ne sera

S
%} créé si point d’eau (ou avec évitement)
Plantation aftifiCielle
et entretien ;.82 ha

N\
>
Paturage 31.91 ha

4R

Alouette des champs \ / Positif
Partie de parcelle
247 RAS %

Plos des Brus
Montagne d'Aret

Partie de parcelle
300

Alouette lulu Point sublime Paturage N°T‘ . Positif
’ estimé
Partie de parcelles
51, 52 et 53
Pipit rousseline Partie de parcelle | g Positif
247
Si nidification avérée, respecter et
faire respecter la prescription AIGBN :
Non nicheur ne pas intervenir dans la zone de
Aigle de Bonelli Forét incluse dans | 10U les travaux et Non quiétude du 15/12 au 15/06 - prévoir | Positif

le domaine vital coupes de la forét estime une zone de quiétude de300m du
pied de la falaise et 50m du sommet

des falaises

157



Si nidification avérée, se référer a la
prescription RAPFA (rapaces nichant

302
P42, 302, 194-212

d'amélioration

et a moins de 50m du sommet de la
falaise du 15/02 au 15/06

Aigle Royal Non nicheur Tous les travaux et | Non en falaises) : ne pas intervenir du Positif
Forét incluse dans coupes de la forét estimé 01/02 au 15/08 et prévoir une zone de
le domaine vital quiétude de 300m du pied et 50m du
sommet des falaises.
Coupes S -
Nomcgheur | dameloraon | 121579 | 4 nifcan ayree Hiob e pas | reve
Grand-duc d'Europe relles No : 47 et 49 moins de 150m du nid du 01/01 au
avorables 15/06
Coupe définitives 2.99 ha neutre
Non nicheur
Présence de males Tous les travaux et | Non Ne pas intervenir du 01/05 au 31/08 ,
Engoulevent d'Europe c';hanteurs sur coupes de la forét estimé prévoir une zone de quiétude de 50m | Positif
I'ensemble de autour du nid
forét O
< P34 Projet de RBI « Pas de la Lauze,
q Ruisseau du Vialais et Ravin de
< Cadiol)
% Q P 236 Projet de RBI « Gorges
oupes d’Héric »
Non nicheur d'amelioration °8.33 ha
3 sites potentiels de Hors RBI; Si nidification avérée et
nidification : localisée, ne pas intervenir, dans un
Pelles no : 36, 37, A périmétre de quiétude de 200m autour
Circaéte Jean le Blanc | 47, 49, 236p et S\ de l'aire, si nidification avérée et | neutre
302p. X p" localisée, du 01/03 au 15/09
Quelques 23
observations pelles Une zone de sensibilité maximale de
no: 34, 40 et 181. 50m autour de l'aire sans coupe ni
Coupes définitives | 6.88 ha vaux toute l'année sera respectée
(Et zone pourra aller, seulement en
as’de .nécessité liée a la topographie
ielxsjusqu'a une surface de 5ha
aut |'aire.
A S
Espeéce bien
présente, nicheuse
Nombreuses loges
recensées (GIE%, Coup9§ . 159.77 .
2016-2017) d'amélioration ha P34 Projet de RBI « Pas de la Lauze,
e Ruisseau du Vialais et Ravin de
principalement P90 Cadiol)
a 96, et P140 a 145
* ;onage‘des Hors RBI : conservation des arbres a
Pic noir milieux trés loges disséminés ou en bouquets neutre
favorables P 48 Est ainsi que les forges (arbres ,
+ Mascar P158 a Coupes définitives 17.78 ha nourri(liers) 9
161 (Docob, GIEC,
2013) c . , .
Observations BE _onservatlon d’'arbres « hab|t_ats »
vivants de plus de 40cm de diameétre
EODD, 2019 P22-
34-39 Plantation artificielle 7.99 ha
+ observations ONF | et entretien ’
(BDN, 2014) P61-96
R . Si nidification avérée, ne pas
%ﬁi_f%m Coupes intervenir dans la zone de quiétude a
Faucon pélerin 4.32 ha moins de 200m du pied de la falaises | Positif
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Coupes

Docob, FDP34,
2020)

au cours d’eau

d'amélioration 0.96 ha o L . .
Si nidification avérée, se référer a la
Non nicheur prescription RAPFA (rapaces nichant
observation Coupe rase 9.27 ha en falaises) : ne pas intervenir du "
Vautour fauve individus pelles no : P 01/02 au 15/08 et prévoir une zone de Positif
34, 84 et 300 quiétude de 300m du pied et 50m du
Plantation artificielle sommet des falaises.
. 9.27 ha
et entretien
Pie Griéche écorcheur PIO. de Flalmboyau, RAS neutre
Point sublime
Non nicheur a ce Coupes 185.58
jour en FD (GIEC, d'amélioration ha
2017)
3 sites ide
sans aires ’
localisées ni Lo e -
reproduction ave@ pes définitives 56.69 ha | Si nidification avérée, ne pas
. . A N intervenir du 01/02 au 31/07 et prévoir
Bondrée apivore 1 1site P19a 26 + A L neutre
58 Croix de - une zone de quiétude de 50m autour
I'Espinouse au du nid
Cayol Coupe 19.27 ha
1 site a cheval sur
RNCFS P52 4 56 + lé\,
84-85 +88 4 96 + x(
104 + 138-140 -183 | Plantation artificiell 15 ha
et entretien
Fauvette pitchou gggle de parcelle Paturage 31.91 ha Positif
< 7
- . N Potentiellement V N . .
Ecrevisse a pattes présente dans les RAS Respect deda reglementation relative Neutre
blanches ruisseaux de la forét au cours d’eau
Présence avérée
dans les gorges N . .
Barbeau méridional d‘Héric (Source RAS Respect de la réglementation relative Neutre
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Aucune espéce
recensée au FSD du
site N2000 mais
pointage de zones
avec arbres a
cavités favorables
?éjéggmpteres Projets de créaton de RBI,
actualiéation Docob implantation d’ILS et conservation
Mammiféres 2019-2020) = toute | Tous les travaux et | Non d'arbres a cavités, a fentes Neutre a
Chiropteres Zztriili?‘e,rgerrt]raatfre R coupes de la forét estimé Maintien dourlets forestiers et de positif
o Zs + formations corridors intra forestiers ainsi que des
régineuses (pins arbres gites connus.
sapins) P28-31-36-
47+ chénaies
contacts
ultrasonores multi
especes (ONF-
GCLR, 201%
‘ ) Les arbres a loges, a cavités seront
4 ), conservés (a fortiori ceux abritant des
<\7 colonies)
. oupes Neutre a
Grande noctule Pelle no: 142 d'amélioration 4.39ha Le reste de la parcelle est laissée en | positif
évolution naturelle (HSN) d’une part et
en  évolution avec  possibilité
A d’intervention (HSY) d’autre part.
Gentiane jaune Partie de parcelle 53 | Paturage &1 Positif
—
Nombreuses .)
observations ONF
et CBN Méd. . .
Lycopode en massue Tourbiére de | RAS I’EZ Y 831Tg:rbleres etlande de Positif
Vieillemorte P10, 12,
La Gorge P62-63-69
et en landes P53
. Projet de RBD Tourbiéres et lande de
Sphagnum auriculatum 'Cl';zl:rtgere dela RAS 'Espinouse : Positif
9 Entité La Gorge : 27 ha
Tourbiére de la Projet de RBD Tourbiéres et lande de
Sphagnum compactum Gorge RAS 'Espinouse : Positif
9 Entité La Gorge : 27 ha
Tourbiére de la Projet de RBD Tourbiéres et lande de
Sphagnum flexuosum Gorae RAS 'Espinouse : Positif
9 Entité La Gorge : 27 ha
. Projet de RBD Tourbiéres et lande de
Sphagnum palustre 'Cl';gl:rtgere dela RAS 'Espinouse : Positif
9 Entité La Gorge : 27 ha
Tourbiére de Projet de RBD Tourbiéres et lande de
Sphagnum rubellum Vieillemorte RAS 'Espinouse : Positif
Entité Vieillemorte : 20 ha
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Tourbiére de la

Projet de RBD Tourbiéres et lande de

en période d’hibernation

Sphagnum subnitens Gorage RAS 'Espinouse : Positif
9 Entité La Gorge : 27 ha
Tourbiére de Projet de RBD Tourbiéres et lande de
Lycopodiella inundata Fontsalesse RAS 'Espinouse : Positif
Entité Fontsalesse : 0,8 ha
Nombreuses
observations .
ONF (BDN) Suivi Coupes 76.17 ha ;L(i”seste;lf <|:|:{UBI V(i(all:;?s C(J;t% :'\?avl?r?uzdeé
2014 a 2016 + 2017 | d'amélioration Cadiol) -
P34-41-47-89-90- T .
Rosalie des Alpes 142-144-155 E”me g;ls de la Lauze : 183 ha +res | POST
BE EODD (2019) ors - ; conservation es arbres
P34-54-55-90-91- « habitats » et surtout de bois mort au
92-183 dont sol (rémanents, billons, purges) au
quelques individus | Coupes définitives | 23.74 ha | sein de la parcelle
morts /\
V
Observations 91 FD :’
200’\#'; (IE(-I):)II':g i?_ 34 (X Projet de RBI « Pas de la Lauze,
Pique-prune 92, 142, 163, 193, \RAO E:ldsiz%ﬁU du Vialais et Ravin de Positif
222, 223 s .
BE EODD (2019- Entité Pas de la Lauze : 183 ha
2020) pelle : 163 &
3
23 Maintenir de vieux arbres (chéne) et
. 1 observation ONF conserver des arbres de gros
Grand Capricorne (BDN, 2015) P 223 RAS diamétres. Neutre
(Bn rver les arbres habités connus.
‘/L\)\
<\' )2
ggzﬁsnéztéoen: an Conserver les arbres habités connus,
Lucane Cerf-volant ONF de 2011. 2013 RAS maintenir des zones de vieille hétraie- | Neutre
’ chénaie avec arbres sénécents.
et 2015
FD dans domaine N . .
Loutre d'Europe vital - Espéce a PNA | RAS aRfi%i(;; g?e:ij reglementation relative Neutre
(DREAL, 2017)
Projet de RBI « Pas de la Lauze,
Coupes Ruisseau du Vialais et Ravin de
d'amélioration 24.25ha | Gadiol) :
. Entité Pas de la Lauze : 183 ha
Lézard a deux raies ?ggeigg?éf;d;& Hors RBI ; conservation de bois mort | Positif
’ au sol (rémanents, billons, purges) au
sein de la parcelle
Coupes définitives 4.48 ha | Lors des travaux, pas de travail du sol
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Lézard vivipare

Pelles no : 12, 53,
62 et 238

Coupes
d'amélioration

16.62 ha

Projet de RBD Tourbiéres et lande de
'Espinouse : 71 ha

Hors RBD: pas de traversée des
zones tourbeuses par les engins

Positif

HABITATS NATURELS

Tourbiéres hautes
actives, relativement
peu dégradées

TOTAL : 6 ha
Partie de parcelles
10, 12 et 62

Coupes
d'amélioration

0.96 ha

Projet de RBD Tourbiéres et lande de
'Espinouse : 71 ha
Entité Vieillemorte et La Gorge

Positif

Travaux d'entretien
de pistes

146 m

Aucun remblai ne sera effectué dans
I'habitat

Neutre

Landes séches
européennes

O

TOTAL =88 ha< )

pelle 140< 0,25 ha /
P142:7 ha

pelle 144: 2 ha/
P247 : 2,6 ha

pelle 302: 8,4 ha/
pelle 34 : 0,25 ha
pelle 36 : 2,7 ha /
P37 : 1 ha
P38:0,7 ha/P39:
2ha

pelle 45:1,8 ha/
P48 : 15 ha

P49 : 27 ha / P56,
P91 < 0,25 ha
P92:7,6 ha/P93:
9,4 ha

<®es

\da@tion

1.45 ha

Coupes définit| %

.22 ha

N

Positif

Travaux d'entretien
de pistes

113 m (

APC n remblai ne sera effectué dans

AN

Neutre

Formations

montagnardes a Cytisus

purgans

TOTAL : 100 ha
P140:0,7 ha/P142
11,5 ha

P143<0,25 ha/
P144 : 1,4 ha

P247 : 25 ha/ P34 :
8 ha

P36:1,3ha/ P47 :
2,3 ha

P48 :8 ha/P49: 34
ha

P52 :1ha/P53:
5,7 ha

P54 :1,5ha /P90 :
4,3 ha

P93 :5,3 ha

Coupes
d'amélioration

2.27 ha

) S

Coupes définitives

0.37 ha

Positif

Travaux d'entretien
de pistes

51m

Neutre
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TOTAL =110 ha
pelle 164 : 0,65 ha /
P182:1,6 ha
pelle 183 : 0,6 ha / (?,0“”,9].5 . 2.27 ha
P238:2 ha amelioration
P247 : 0,8 ha / pelle
26 : 0,25 ha Positif
P300:33,5ha/
Pelouses siliceuses P302: 21 ha
séches a Nardus stricta | P31:2ha/P34:10
ha
P39:0,6 ha/Ud Coupes définitives 3.78 ha
45-1:1,3 ha
P47 :2ha/P48:9
ha
P49 :2 ha/P51:
115 ha a Travaux d'entretien 365 m neutre
P93: 11 ha de pistes
TOTAL = 3@ Projet de RBD Tourbiéres et lande de
Tourbiéres hautes Parti Travaux d'entretien 'Espinouse :71 ha
. o . arties de parcelles ) . 146 m . . Neutre
dégradées, inactives de pistes Aucun remblai ne sera effectué dans
10, 12 et 62 q I'habitat
O
Zg;rrgfé:: hautes | TOTAL=05ha @ Projet de RBD Tourbiéres et lande de
- ’ Lo Tourbiére de RAS I'Espinouse :71 ha Neutre
envahies par Molinia - | oy o te Entité Vieillemorte : 20 ha
Facies prairie humide A
V&
Eboulis siliceux acides :’(ggAL < .0’5 ha
principalement
des montagnes A - RAS Neutre
tempérées (trés certainement
P sous-évalué) C))
TOTAL = 359 ha (%
P142:11 ha/P144
120,5 ha Coupes 0.17 ha Neutre
Falai i P149 : 3 ha/P150 d'amélioration !
alaises siliceuses o ’
163,182 < 0,52 ha
catalano- P183: 1,6 ha/ P236
languedociennes .
(étage montagnard des | - 3,4 ha
b P247 : 15 ha / P302
Pyrénées et des - 124 ha
Cévennes) . .
th 01,(5)8 E: /P40, Coupes définitives 0.06 ha Neutre
P47 : 33 ha/ P48 :
4,5 ha
Conservation d’arbres « habitats »
Coupes 148.53 disséminés et/ou en bouquets, mise
TOTAL : 741 ha d'amélioration ha Sgiﬁ:ggzn?:ﬁt de sénescence et de Negatif
At A Tous les négligea
rl;lfattrqles (Ch?f??""s) ’ peuplements de . , . ble a
etrales sapinieres atrai atrai Conservation d’arbres « habitats » -
subatlantiques sur sol | Ntraies (hétraies 10012 | disséminés etlou en bouguets, mise | PO
id mixtes) présents Coupes définitives ) - 1 bouquets,
aciae i ha en place d'flot de sénescence et de
(ou Hétraies acidiphiles dans le site Natura ieilli
R 2000 (seuls les vieillissement
montagnardes a Houx) -
sylvofaciés sont
concernés
Travaux d'entretien 11228 m Aucun remblai ne sera effectué dans Neutre
de pistes I'habitat
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TOTAL : 24 ha
. pell 246 : 0,7 ha / Projet de RBI « Pas de la Lauze & al.
Foréts de Castanea 1 py47 : 4'ha RAS » Neutre
P49:16ha/P93:3 Entité Ruisseau du Vialais P246
ha
Foréts a Quercus ilex et
e TOTAL =135 ha . -
Quercus rotundifolia . Projet de RBI « Gorges d’Héric »
(= Chénaies vertes P12::332‘ h 1.3ha/P302 | RAS P236 Neutre
P . : a
supraméditerranéennes)
TOTAL =54 h, . Sy
Foréts a llex aquifolium | P236 : 27 @02 RAS g;cggt de RBI « Gorges d’Héric » Neutre
127 ha
L'aménagem ndre-t-il des effets notables dommageables sur les NON
habitats et espéceés d’ }érét communautaire du site Natura 2000 ?
Bilan général 3
L’aménagement foresti t-il compatible avec les objectifs de gestion et de oul
conservation définis par & ?
A
surf.! : surface de I'habitat sur I'ensemble du site Natura’2000 (si surface connue).
surf.? : surface de I'habitat impactée par la décision d'aménagement.
2.5.9 Compatibilité avec les autres ré tations visées par
. ° .
les articles L.122-7 (§ 2°) et L.122-8 Q@ade forestier
Réglementation Décisions de I'aménagement | Précautions ) Effets attendus
concernée surf.! | pouvant engendrer un kurf.2 spécifiques  prévues | et nature du
(ha) | impact (ha) | Par I'aménagement bilan
Site classé
SC 1993011501
« Massif du Caroux | 922 | Coupes d’amélioration 65.32 neutre
et les gorges
d'Héric

surf.’ : surface concernée par la réglementation dans le périmétre de la forét
surf.? : surface impactée par la décision d'aménagement

Les coupes d’amélioration prévues ne modifieront pas le paysage.

Le bénéfice des dispositions de I'article L 122.7 ne sera pas sollicité pour le Monument historique
du Donjon au lieu-dit Le Battut.
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NIVEAU
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B Enjeu fort
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Office National des Foréts

[ SNI - inaccessible ou improductive

[1 T - humide permanente

[ ] XAM - séche acide montagnarde

[ IXAS - seche acide supra méditerranéenne

[ H - humide temporaire

[ MAM - fraiche acide montagnarde

[ 1MAS - fraiche acide supra méditerranéenne

[ IMXAM - intermédiaire acide montagnarde

[ IMXAS - intermédiaire acide supra méditerranéenne
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Office National des Foréts

Agence Hérault / Gard
Cellule SIG
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Forét domaniale de I'Espinouse
Révision d'aménagement
2021 - 2040
Surface : 5600,08 Ha

}N\ [ H - humide temporaire

[ MAM - fraiche acide montagnarde

Metres [ 1MAS - fraiche acide supra méditerranéenne
. - [ MXAM - intermédiaire acide montagnarde
Source: IGN EDR 25 [ IMXAS - intermédiaire acide supra méditerranéenne

[C]SNI - inaccessible ou improductive

[1 T - humide permanente

[ ] XAM - séche acide montagnarde

[ IXAS - seche acide supra méditerranéenne
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Forét domaniale de I'Espinouse A
Révision d'aménagement

Agence Hérault / Gard 2021 - 2040 &
Cellule SIG Surface : 5600,08 Ha 0 275
aodt 2020 Source: IGN EDR 25
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[ MAM - fraiche acide montagnarde [T - humide permanente
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[ MXAM - intermédiaire acide montagnarde [ 1XAS - seche acide supra méditerranéenne

[ IMXAS - intermédiaire acide supra méditerranéenne
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Agence Hérault / Gard

Cellule SIG Surface : 5600,08 Ha

aodit 2020 [ Futaies réguliéres de pin laricio de Corse [_] Futaies réguliéres de hétre

Forét domaniale de I'Espinouse [ Futaies réguliéres d'épicéa commun

[ Futaies régulieres de pin sylvestre
[ Futaies réguliéres de pin noir d'Autriche I Futaies régulieres de douglas

2021 - 2040 [JFutaies réguliéres de sapin pectiné
[ Futaies réguliéres de sapin de Nordmann [[__] Futaies irréguliéres de pin sylvestre [_] Taillis de chéne vert
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I Futaies régulieres de résineux divers [__] Futaies régulieres de feuillus divers [Jlll Taillis de chéne pubescent Carte des peuplements
élémentaires

[ Taillis de hétre

[ Taillis de chataignier
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Agence Hérault / Gard
Cellule SIG

aolt 2020

Forét domaniale de I'Espinouse

Révision d'aménagement
2021 - 2040
Surface : 5600,08 Ha

[ Futaies réguliéres d'épicéa commun [ Futaies régulieres de pin sylvestre

[ Futaies régulieres de chataignier

- Futaies réguliéres de pin noir d'Autriche - Futaies réguliéres de douglas
[JFutaies réguliéres de sapin pectiné
[ Futaies réguliéres de sapin de Nordmann [[__] Futaies irréguliéres de pin sylvestre [_] Taillis de chéne vert
[JFutaies réguliéres de pin laricio de Corse [JFutaies réguliéres de hétre
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Forét domaniale de I'Espinouse
Révision d'aménagement
2021 - 2040
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Cellule SIG

[ Futaies réguliéres d'épicéa commun

[ Futaies régulieres de pin sylvestre

Surface : 5600,08 Ha

aolt 2020

[ Futaies régulieres de pin noir d'Autriche [l Futaies réguliéres de douglas
[ Futaies réguliéres de sapin pectiné

[ Futaies régulieres de chataignier
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I Futaies réguliéres de chéne sessile [l Taillis de chéne sessile

Annexe C4
[ Taillis de chataignier

I Futaies régulieres de résineux divers [__] Futaies régulieres de feuillus divers [Jlll Taillis de chéne pubescent Carte des peuplements
[ Futaies réguliéres de sapin de Nordmann [[__] Futaies irréguliéres de pin sylvestre [_] Taillis de chéne vert
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