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PRESENTATION SYNTHETIQUE DE L'AMENAGEMENT DE LA FORET

La forét domaniale de Nieppe, d'une contenance de 2 615,26 ha, est située dans le département du Notd, a
une quinzaine de kilometres au Nord de Béthune. Au cceur de la plaine de la Lys, dont elle constitue le
seul massif boisé, la forét domaniale de Nieppe comprend également le bois des Huit Rues, situé a 5 km
au Nord Ouest, a proximité d'Hazebrouck.

Cette forét est le théatre de nombreux enjeux socio-économiques, et porte plusieurs problématiques
complexes :

- Située dans la zone la moins boisée (< 2%) de l'un des départements les moins boisés (8%), elle
constitue le massif emblématique ;

- Au cceur de la plaine alluviale de la Lys, sujette a une problématique d'inondations récurtrente, la
forét est identifiée comme zone humide prioritaire par le SDAGE, et joue un role important vis-
a-vis de la gestion de l'eau ;

- Située en topographie extrémement plane, la forét stocke pendant I'hiver un volume d'eau tres
important, et souffre d'un mauvais drainage. De tres grandes surfaces se trouvent inondées,
mettant notamment en péril les régénérations ;

- Les peuplements sont située sur des stations limoneuses fer favorables au chéne sessile ou
pédonculé (en fonction du régime hydrique), au fréne voire al'aulne glutineux. En contrepartie,
les sols sont tres sensibles au tassement, ce qui CO%&F he contrainte importante pour
l'exploitation et le débardage des bois ; -

- Cette contrainte est particulicrement accentuée pal urb esserte insuffisante, portant parfois
jusqu'a 1 a 1,5 kilometre certaines distances de débar 7,//<zé qui n'est pas dutable ;

- Ayant subi successivement les deux guerres mondiales de plein fouet, les peuplements ont été en
de nombreux endroits reboisés par des pef iers/(en plein ou de facon diffuse) qui ont
aujourd'hui tous atteints voire dépassés les ri%s d'exploitabilité. La problématique de leur
renouvellement qui porte sur plus de 300 h d{z?[% élément important pour cette période ;

- Lleffort de régénération insuffisant mené |ddrant les deux derniers aménagements accentue cette
problématique de renouvellement. Da re de la conversion en futaie régulicre de la forét,
une surface importante de taillis sous- ont une durée de survie limitée, ce qui impose un
effort accru ;

- Enfin, la forét comporte une pr &gn importante de fréne (présent en mélange dans les taillis
sous futaie, dont il constitue p %l/y@/ssence dominante). Avec l'arrivée récente - dans la forét de
Nieppe en particulier, et dans\la yégion Nord Pas-de-Calais en général - du pathogene Chalara

fraxinea, I'avenir de ces peu s est incertain, voire compromis.
\‘

L'aménagement doit dofic répondre a l'ensemble de ces exigences, et définir les priorités pour le
. . > AL .
gestionnaire. Elles ont étéarrétées comme suit :

1/ La poursuite d'une sylviculture dynamique, favorable a 1'adaptation et 2 la résistance des

peuplements face aux changements climatiques, est nécessaire, en poursuivant la conversion en

futaie réguliere. Cela se traduit par :

- Un effort de régénération ambitieux (600 ha a ouvrir, 526 a terminer et 10 a reconstituer) ;

- Une répartition des essences objectifs adaptée aux stations, passant au besoin par la
transformation des peuplements, et la plantation ;

- Une récolte de produits ligneux en augmentation (6,5 m*/ha/an), indexée sur la forte productivité
des stations et I'important effort de renouvellement.

2/ Pour mener a bien cette sylviculture durable, et préserver les fonctions écologiques de la
forét, la desserte doit considérablement étre améliorée, ce qui nécessite l'empierrement de 11
kilometres de pistes en emprises déja ouvertes, et la remise en état de 6 kilometres de chemins en vue
de les rendre accessibles aux grumiers. Une seconde tranche de travaux d'investissement serait
souhaitable et porte sur 5 kilometres de pistes a empierrer également. La réalisation de ces travaux
permettrait de ramener les distances de débardage a 500 m maximum.
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3/ La protection des sols et des milieux est primordiale : elle nécessite le strict respect des
conditions d'exploitation, qui seront encadrées par des périodes restreintes (avec des délais aménagés
en conséquence), l'emploi obligatoire des cloisonnements d'exploitation et chemins de débardage, et
l'utilisation d'engins de débardage adaptés. Une expertise a été menée dans la perspective d'utilisation
de moyens de débardage alternatifs (cable).

Par ailleurs, la forét de Nieppe constitue un des plus importants réservoirs de biodiversité dans
un vaste périmetre, de par la rareté des massifs boisés au niveau local, et la richesse induite par les
caractéristiques des différents milieux observés. A Nieppe plus qu'ailleurs, l'application de la politique
environnementale et des recommandations générales pour la conservation de la biodiversité de 'ONF
sont nécessaires. L'intégrité et la pérennité du patrimoine écologique de la forét de Nieppe doit étre
préservée et valorisée.

4/ L'incertitude actuelle qui pése sur le fréne ne doit pas empécher la mise en ceuvre de
I'aménagement. Les consignes données par le DSF et par la note de service 10-T-314 peuvent et
doivent étre appliquées en parallele du programme des coupes et des travaux prévus par
l'aménagement, en attendant de pouvoir mieux juger de l'ample s impacts de la chalarose, et y
répondre avec plus de recul.

5/ La protection des paysages doit étre considérée a Chf%epe tion sylvicole : cela passe pat la

mise en place de mesures adaptées pour intégrer au plm%jz,;\ es coupes a réaliser dans les zones

sensibles. v\\\‘ J J

6/ La pression touristique est importante mais-.concerne des secteurs assez ciblés ; clle sera
ptise en compte par l'entretien régulier des équipem ristiques en place, prioritairement dans les
zones concernées (bois des Huit Rues en particulier),;de facon a assurer un accueil de qualité. Les

,

partenariats avec les collectivités locales seront /]:€£ és.

(/)

&/
&
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TITRE 1

- ETAT DES LIEUX - BILAN

1.1 Présentation générale de ’'aménagement

1.1.1 Désignation, situation et période d’aménagement

* Propriétaire de la (des) forét(s)

Etat, par l'intermédiaire du Ministeére de I'Agriculture.

¢ Dénomination - Localisation

Situation administrative

Aménagement de la forét domani \

De Nieppe. )

Numéro du ou des départements de situation 599N ord

N° ONF de la région nationale IFN de référence %ﬁﬁndre intérieure

DRA ou SRA de référence d Pas-de-Calais

2
Département | Arrondissement Ca@ Commune (S::;f;sctiale (ha)
| Hazebsouck Nord | Wallon-Cappel 18,3221 ha
Nord Dunkerque q Hazebrouck Sud | Morbecque 22421467 ha

iﬁaﬂleul Sud-Ouest Vieux-Berquin 351,7376 ha

Total ), 2612,2064 ha

)

* Période d'application de I'aménagement
2012 - 2031 (20 ans).

* Foréts aménagées

Détail des foréts aménagées

identifiant
national foréet
F10191Y

dénomination

Forét domaniale de Nieppe

Dernier aménagement

date
arreté

surface
cadastrale

2612,2064 |26/05/93

début échéance

1992 2011

La carte de situation est jointe en annexe n°l.
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1.1.2 Foncier — Surfaces — Concessions

* Tableau des surfaces de I'aménagement

La surface cadastrale de la forét a la date de l'ancien aménagement était de 2603,3752 ha. Plusicurs
échanges fonciers ont eu lieu depuis, qui concernent la surface de la forét située sur le territoire de la
commune de Morbecque.

Les actes portant état de ces échanges sont tous archivés au service foncier de la Direction Territoriale.

Ces transferts portent sur la surface cadastrale de la forét située sur la commune de Morbecque et
représentent une augmentation de 11,1191 ha sur la surface totale.

A ces échanges, il convient d'ajouter :

- une rectification du TGPE de - 0,8366 ha

- une mise a jour du cadastre sur la commune de Morbecque, induisant une diminution de 0,0730 ha.
Ainsi, la surface cadastrale de la forét située sur la commune de Morbécque est donc de 2242,1467 ha.

Ce qui porte, au 1¢r janvier 2011, la surface cadastrale totale de la for%g ,2064 ha.

Surface cadastrale - 12612,2064 ha
Surface retenue pour la gestion (1 ))12612,21 ha
Surface boisée en début d'aménagement — 2596,66 ha
Surface en sylviculture S 2599,99 ha

La surface non boisée (15,55 ha) est répartie en : Q
- vides boisables / a reboiser : 9,95 ha ‘ (}]@\
- vides non boisables (hors sylviculture) : 5,6 ha \"///

La surface hors sylviculture (12,22 ha) comp
- les vides non boisables (5,6 ha) \
- les ilots de sénescence (6,62 ha) N

(e Bormage

* Procés-verbaux de délimitation e

Q
Les limites de la forét do fale t bien matérialisées par des fossés ou des talus. Un plan de
délimitation générale du massif a ét¢ |dressé en 1882.

Périmetre concerné Date Lieu d'archivage
g

Plan de délimitation générale 1882 Agence de Lille

Les informations concernant ['état des périmetres (bornes, limites) sont disponibles auprés du processus Foncier.
* Origine de la propriété forestiére

La forét domaniale de Nieppe est issue de la fusion en 1974 du massif de Nieppe (2535,61 ha) et du bois
des Huit Rues (65,42 ha), situé a 5 km au Nord Ouest.

La foret de Nieppe proprement dite a appartenu aux comtes des Flandres, puis aux différents souverains
des Pays-Bas, jusqu'a son annexion par la Couronne de France le 16 septembre 1678.

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe 2




« La forét de Nieppe est située en la province de Flandres (Flandre francaise), tenant du coté d'Orient anx terres du village
de Vieux-Berguin, d'Occident aux terres du village de Thiennes, du Midy anx terres du village d'Haverskerque, de
Septentrion anx terres du village de Morbecgue » écrivait ainsi Le Féron a Louis XIV en 1679.

Ce mode de propriété est la cause fondamentale du maintien des limites de la forét depuis le XIIeme siecle.
L'obstacle que constituait la forét (qui est avec Clairmarais l'un des deux seuls massifs forestiers de Flandre
francaise) a d'ailleurs longtemps fixé la frontiere linguistique entre la Flandre au Notd et I'Artois au Sud.
Ainsi le mot "Nieppe" dérive du nom flamand N'ieppe qui signifie I'orme.

Le bois des Huit Rues, quant a lui, appartenait a la ville d'Hazebrouck qui I'avait acheté en 1914 a la famille
Van de Walle afin d'y aménager un champ de manceuvres pour une garnison qui devait s'installer dans la
cité. Ce projet ayant ét¢ abandonné, la ville a vendu a I'Etat ce bois le 15 octobre 1921 pour 185000 francs
de I'époque.

La forét de Nieppe a subi d'importants dégats au cours des deux guertes mondiales.

Située en plein cceur du front des Flandres lors de la premicre, elle sera abondamment pilonnée par
l'artillerie des deux armées. Au cours de la seconde, le bois des Huit Rues voit l'implantation d'une base
allemande de lancement de fusées V1 ayant pour cible Londres. Le/massif est donc une cible de choix
pour les bombardements alliés.

11 résulte de cette histoire militaire que le couvert forestier a été fortemerit mis a mal par les échanges de
tirs et les bombardements. Les photographies d'archives tgn;ﬂ/@ecﬁd'aﬂleurs de facon flagrante 1'état
catastrophique des peuplements apres les conflits. Les ar esﬁyaﬂlés ont été nombreux, et certains
secteurs (notamment au bois des Huit Rues et au Bois d'Am\o\ ~ont eu leur sol criblé de crateres d'obus.
Si la grande majorité des vieux chénes mitraillés ont maintenant ¢té exploités, les dégats causés au sol sont
eux encore bien visibles et posent dans les secteurs co%%un sérieux probléme pour la sylviculture et

l'exploitation forestiete.

¢ Parcellaire forestier

Le parcellaire forestier est modifié pax@ @ésent aménagement. L'implantation sur le terrain du nouveau
parcellaire a eu lieu courant 2011, -

{
L'ancien parcellaire, mis en place depuis la réformation de 1781 et utilisé jusqu'a présent, est visible sur la
carte jointe en annexe n°2. /

La forme de ce parcellaire était alors justifiée par deux parametres :

- le traitement en taillis sous futaie de l'ensemble de la forét, qui divise depuis 'aménagement de 1781 la
forét en trois séries, et chaque série en 30 coupes d'environ 30 hectares. La révolution du taillis, portée
a 30 ans, explique ce découpage.

INB : une étude du Conseil Scientifigue de I'Environnement du Nord Pas-de-Calais a montré que la forét de Nieppe a été
gérée en taillis sous futaie bien avant ['instanration officielle de ce traitement sylvicole. En effet, 'ordonnance de 1393 decrit
un aménagement de la forét trés complet et soucienx de préserver la richesse du bois et d'assurer le renouvellement de la futaie,
par le maintien de baliveanx lors des coupes de taillis.

- le systeme de drainage et de vidange des bois, lié¢ au patcellaire lui-méme puisque chaque parcelle était
délimitée par un fossé (dit "fossé de coupe") permettant 'évacuation de l'eau vers de plus grands
fossés (les berquigneuls) parcourant la forét du Nord Ouest vers le Sud Est. Au sein des patcelles, un
réseau tres dense de fossés secondaires vient compléter ce dispositif, dont la mise en place nécessita
un travail colossal.
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1l en résulte un découpage du massif en véritables "lanieres" d'orientation Nord Ouest / Sud Est (ce qui
correspond grossicrement au sens général d'écoulement de l'eau). Chaque patcelle était donc délimitée par
deux fossés de coupe, et divisée en son milieu par un chemin d'exploitation appelé "carriere”.

Les dimensions tres particulicres des parcelles (environ 125 m de large pour plus d'un kilometre de long,
jusqu'a 2 km pout les plus longues au bois Moyen) posent un certain nombre de problémes de gestion
(temps tres important pour parcourir les parcelles), d'organisation et de logistique (exploitation et
débardage).

Le nouveau parcellaire, dont la carte est jointe en annexe n°3, permet de résoudre ces problemes en
adoptant un découpage qui permet d'obtenir des patcelles plus "ramassées”, de forme grossierement
carrée ou rectangulaire.

Ce remaniement ne prend tout son sens que s'il est complété d'une amélioration de la desserte pour
accéder plus facilement a l'ensemble des parcelles. Ainsi, un programme ambitieux a été entrepris depuis
2002, et doit étre poursuivi durant les années a venir. Il est présenté de facon détaillée au §1.3.1. et repris
dans le programme d'action au §2.5.2.

Le parcellaire divise desorma1s la foret en 181 parcelles, d'une con oyenne de 14,45 ha. Elles se

répartissent comme suit, par "canton" : \
5\4
39 ha

Le tableau joint en annexe n°4 présente un récapitulatif complet d% au parcellaire forestier.
te

- les parcelles 101 2 171 au bois d'Amont
- les parcelles 201 a 271 au bois Moyen........cceeeeeuvenen.

- les parcelles 301 a 305 au bois des Vaches............ +¢:82,26 ha
- les parcelles 306 a 316 au bois Clébert................. eee: 152,72 ha
- les parcelles 317 2 319 au bois d'Hazebrouck....c:\..... »12 ha
- les parcelles 320 a 324 au bois Flamingue ,f/f oo 66,24 ha
- les parcelles 325 a 336 au bois Bramsart .. j 136,33 ha

- les parcelles 401 a 428 au bois Berquin. 352,95 ha

- les parcelles 501 a 505 au bois des Hul@ .......... 65,65 ha

* Concessions

Identifiant Type et libellé ncession Début Fin Montant de la redevance
en euros HT
8505*NIEPPE*001*D |EAUX USEES \\__J/ 01/05/2008 | 30/04/2017 861,22
8505*NIEPPE*022*D LIGNEﬁ/)E/]:mRIQUES 01/08/2008 | 31/07/2017 360,59
8505*NIEPPE*005*D CANAL\MIQ‘N EAU POTABLE 01/01/1996 indéfini 82,15
8505*NIEPPE*017*D  |LIGNES EMNQUES 01/01/1995 indéfini 0,00
8505*NIEPPEX*013*D  |LIGNES TELEPHONIQUES 01/01/1983 indéfini 0,00
8505*NIEPPEX*014*D  |LIGNES TELEPHONIQUES 01/10/1970 indéfini 0,00
8505*NIEPPEX*015*D  |LIGNES TELEPHONIQUES 01/01/1963 indéfini 0,00
8505*NIEPPEX012*D  |LIGNES TELEPHONIQUES 01/10/1973 indéfini 0,00
Total concessions 1 303,96

La plupart des concessions accordées pour le passage de lignes téléphoniques ou électriques ne donnent
pas lieu actuellement a la perception d'une redevance.

Les concessions en forét publique rentrent dans le périmetre du régime forestier et ne remettent pas en

cause la multifonctionnalité de la forét. Elles répondent a une demande sociale et peuvent participer aux
objectifs de la gestion forestiere. Elles ont vocation a tetoutrner a I'état boisé au terme de leur durée.
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1.1.3 La forét dans son territoire : fonctions principales

* Classements des surfaces par fonction principale

Répartition des surfaces par fonction Surface totale

retenue pour
la gestion
2

Production ligneuse

Fonction écologique

Fonction sociale  (paysage, accueil,
ressource en eau potable)

Protection contre les risques naturels

La carte des fonctions principales sur la forét est jointe en annexe n°5

Fonction de production :
L'enjeu est fort sur la majeure partie de la forét, ce qui s' ar le niveau de fertilité élevé
(>6m?/ha/an) de la plupart des stations foresticres (chénaie-frénaie et chénaie-charmaie). Ce constat est a

pondérer par une surface importante de zones engorgées enpermanence, et un risque de tassement fort,
ge t jauquel s'ajoutent des sols limoneux

généralisé sur l'ensemble du massif, induit par cet engo
Fonction écologique : %

fragiles.

L'enjeu est reconnu ; il est déterminé par la présen&@ ZNIEFF de type I (forét de Nieppe et ses
lisieres). Par ailleurs, la forét constitue une zone h portante, qualifiée de zone humide prioritaire
par le SDAGE Artois-Picardie en vigueur (approu 009).

Fonction sociale :

De par son caractere d'écrin dans un cont
de la forét est important. Pour autant, el
niveau d'enjeu serait donc ordinaire.
des Huit Rues, inscrit a l'inventaire na
également un enjeu important sur @
La forét n'est concernée par -\-)_uv etre de protection de captage d'eaux potables.
Fonction de protection con risques naturels :

Cet enjeu est ici sans objet, car il concerne les foréts littorales, de montagne ou en périmeétre de protection
incendie. On peut noter les études actuellement en cours menées pour identifier le potentiel de stockage
d'eau en forét domaniale de Nieppe.

graphique au taux de boisement de 2%, le r6le paysager
as la plus fréquentée des foréts domaniales du Nord. Le
noter la présence de la rampe de lancement de V1 au bois
des Monuments Historiques. Il est a noter que la chasse est

* Eléments forts imposant des mesures particuliéres

surface
concernée

Eléments forts qui imposent des mesures particuliéres

Explications succinctes

Chalara fraxinea

- Problemes sanitaires graves 510 ha => présence avérée en 2011, la quasi-
totalité des peuplements sont touches.

Chéne pédonculé : les dépérissements
- Présence d'essences peu adaptées au changement 100 ha des années 1980 et I'é¢tude de la carte

climatique des stations conduisent a préconiser le
chéne sessile en certains endroits ou
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les  réserves de  TSF  sont
majoritairement des chénes
pédonculés => ceci nécessite de
programmer un renouvellement par
plantation

- Inondations

- Difficultés de desserte limitant la mobilisation des bois

2612,21 ha

1000 ha

La forét est régulierement inondée par
les différentes crues

La desserte est actuellement tres
insuffisante, et une surface importante
de peuplements est située a plus d'un
kilometre dune route accessible aux
grumiers

- Sensibilité des sols au tassement : sites tres sensibles

25406,56 ha

La quasi totalité de la forét est située
sur un sol fragile nécessitant des
précautions et surtout le respect de
périodes d'exploitation tres strictes

d'cau)

- Protection des eaux de surface (ripisylves, étangs, cours

/De nombreuses mares permanentes
ont obsetvables en forét ; les plus
importantes sont cartographiées.

- Protection du patrimoine culturel ou mémoriel

Le bois des Huit Rues est inscrit aux
Monuments Historiques et constitue
un témoignage important de la
seconde guerre mondiale

- Importance sociale ou économique de la chasse

&

2612,21 ha

Comme dans toute la région Nord
Pas de Calais, la chasse est une activité
trés importante en forét, et a fortiori
sur le plus grand massif forestier de
Flandre

¢ Démarches de territoires

I'Etablissement Public Territorial de i ’
SAGE, SYMSAGEL) ctéé par arrété préfec
bassin hydrographique de la Lys, @
préservation et la gestion deszones
d'Aménagement et de ges

ela Lys , 'EPTB-Lys (anciennement Syndicat Mixte pout le
oral du 28/12/2009 a pour vocation d'organiser, a I'échelle du
ention des inondations, la gestion de la ressource en eau et la
humides. Son objectif est également de réaliser le Schéma

de e
i @ au (SAGE) de la Lys. Son périmetre d'intervention est identique a

celui du SAGE ; il porte sur 1 837/km? répartis sur les 225 communes du bassin versant de la Lys.

La forét domaniale de Nieppe joue un réle important pour chacun des enjeux cités ci-dessus.

L'EPTB-Lys mene actuellement une étude hydranligue sur la forét domaniale de Nieppe et ses environs, afin d'étudier les
possibilités de sur-stockage d'eau en forét en cas de crue importante.

Une telle solution ayant un impact fort sur l'ensemble des fonctions écologiques et des écosystemes et mettant en péril les
peuplements forestiers et lenr gestion durable, 'ONE n'y est pas favorable. S'agissant d'occupation et d'utilisation dn sol
domanial affectant durablement les peuplements forestiers, une telle décision relévera in fine du proprictaire, a savoir le
Ministére en charge des foréts.
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1.2 Conditions naturelles et peuplements forestiers

1.2.1 Description du milieu naturel

1.2.1.A Topographie et hydrographie

La forét de Nieppe est située au cceur de la plaine de la Lys, riviere qui longe la limite Sud du massif a
environ un kilometre. Cette plaine est en fait une section alluviale particulierement large de la vallée de la
Lys, et forme une vaste dépression (26 km sur 45 km) au tracé géométrique grossicrement triangulaire,
bordé de chaque c6té par un talus nettement marqué.

Le relief, en forét domaniale de Nieppe, est un facteur déterminant et primordial. Bien que la topographie
soit parfaitement plane (l'altitude oscille entre 15 et 19 metres, pour une pente moyenne de l'ordre de
0,55%0), le fonctionnement hydrologique du bassin versant de la plaine de la Lys, marqué par des crues
importantes, démultiplie l'importance du moindre changement d'altitudé ; ainsi, en période de hautes caux,
un ressaut de quelques dizaines de centimetres peut déterminer le s coulement de I'eau dans la foreét.
On aboutit donc a une alternance de dépressions, ou l'eau s'accumu rées par des zones légerement

plus hautes. \

Ceci illustre l'importance du drainage dans la forét. Méme@a te générale présente une inclinaison
Sud-Est (l'altitude maximale étant observée au Nord-Oue \dg is d'Amont, et l'altitude minimale 2
l'extréeme Sud du bois Moyen), elle est loin d'étre régulié%i%(jnentée dans le méme sens.

Commencés par les moines au XII eme siecle, des i \% e drainage de la forét ont été entreptis au
XVIII eme (suite a l'arrété du 9 aout 1781 fixant 1 vel aménagement) pour organiser un réseau de
fossés collecteurs permettant a l'eau artivant en foréf j\le Nord-Ouest de s'en évacuer plus facilement, et
ainsi limiter la période d'inondation hivernale; éseau, encore présent aujourdhui (mais dont la
fonctionnalité a diminué faute d'entretien) co

- trois grands fossés principaux de drai
Moyen et le dernier au Bois Berqui N
- plusieurs fossés secondaires (appelés "fossés de coupe") implantés a chaque limite de (ancienne)

patcelle, et traversant la forét d d-au Sud
- de trées nombreux fossé tt‘\&s rsaux, plus ou moins marqués, reliés aux fossés de coupe et

assurant le drainage laté

; appelés berquigneuls, (un au Bois d'Amont, un au Bois

Au total, on peut estimer que plus.de trofs cent kilométres de fossés sillonnent le massif de Nieppe.

INB : L'at et la fonctionnalité de ces fossés est tres variable, sonvent manvais (en tout cas pour les fossés transversaux on
certains fossés de coupe). Dans les années 1990, un entretien des berquignenls du Bois Moyen et du Bois Berquin a ét¢
effectné par I'Union des Syndicats d'Assainissement du Nord (USAN). Durant les années 1970, certains fossés de conpe
l'ont ét¢ également.

En outre, la forét est bordée au Nord du Bois d'Amont par le canal de la Nieppe, et traversée (entre le
Bois Berquin et le Bois Bramsart) par la Bourre, un ruisseau qui forme un Y dont les deux pointes partent
vers le Nord. Elle est également parsemée de nombreuses mares, de surface plus ou moins importante (de
quelques ares a 0,5 ha environ), surtout concentrées au Sud du Bois Moyen, ou l'eau s'accumule
naturellement.
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Deux cartes permettent de visualiser plus clairement la complexité de I'hydrographie en forét de Nieppe :

- la carte du réseau de drainage et de I'hydrographie, jointe en annexe n°6.
= Attention : Sur cette carte, on peut constater un décalage entre les "berguignenls” identifiés an cadastre, et leur

position réelle sur le terrain.

- la carte du micro-relief, jointe en annexe n°7.

= Sur cette derniére, réalisée an moyen d'un IIDAR aérien (hante précision : 4 relevés altimétriques par m?) les fossés
(méme de faible profondenr ou en manvais état) apparaissent assez nettement ; ils quadrillent la forét de part en part.
Cette carte résulte de I' étude hydrologigue réalisée par I'EPTB-Lys, Etablissement Public Territorial du bassin de la
Lys, évoquée an §.1.1.3. Elle a été complétée par une étude pédologique, citée an §.1.2.1.B.

1.2.1.B Conditions stationnelles
o Climat

Le climat est de type océanique, légerement dégradé. 1l se caractérise par :

- Un printemps souvent frais, avec parfois de précoces et breves périodes chaudes.

- Un été plutét frais également, ou la température maximum est atteitite en aout (17,8°C en moyenne)
- Un automne doux, assez chaud et ensoleillé

- Un hiver généralement assez doux (la température moyenne du‘mois.de janvier est de 4,2°C)

Les précipitations de la Plaine de la Lys et de ses environs sWérées. La pluviométrie moyenne
annuelle varie entre 650 et 800 mm, avec des années plug he cours desquelles la pluviométrie
n’excede pas 600 mm. En moyenne, depuis 1987, les précip s annuelles étaient de 783 mm. Sur la
meéme période, la température moyenne annuelle est de 10,4°Ci-alots que l'ensoleillement s'éleve a environ
1615 heures par an. La station météorologique de référe%@ celle de Steenvoorde, a 17 km au Nord de

la forét de Nieppe. @

Conclusion :

La prédominance de pluies modérées mais réguli le manque de luminosité et la faible amplitude
thermique sont les caractéristiques principales duf climat en forét domaniale de Nieppe.

Ce sectenr est ['un des moins arrosés de la région, radoxalement, il doit faire face anx multiples problemes posés par
les difficultés d’évacnation des eanx: et d’engorge erres.

Températures, précipitations et ensolei@nt se répartissent comme suit :

/_(\\

P tions, ensoleillement et températures
station-météorologique de Steenvoorde (1987/2004)

90 -
80 -
70
60 -
50 +
40 +
30 -
20 -
10

0 < < & <

< & o > AR
v@\“’ @Q& & & N & & /&&% e @@Q s Pluie (mm)
A D & F ¥ L .
& D < Insola® (heures) / 10
—TC
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Contraintes et menaces climatiques pesant sur la végétation forestiere :

Durant les années 1980/1990, un dépérissement important a été constaté sur le chéne pédonculé,
touchant la plupart des parcelles a divers degrés, pour une surface totale atteinte d'environ 350 ha. Les
individus atteints (qui 'étaient de fagon isolée ou par bouquets d'arbres) ont tous été récoltés depuis. Le
climat ou les drainages extérieurs ont pu, de facon conjuguée, engendrer ce dépérissement.

Cette alerte vient corroborer les conclusions faites quant aux conséquences du changement climatique sur
les essences forestiéres (cf Directive Régionale d'Aménagement du Notrd Pas-de Calais). Une grande
vigilance doit étre portée quant aux especes présentes actuellement hors de leur optimum écologique. Cela
concerne ici le chéne pédonculé situé sur des sols présentant un déficit hydrique estival marqué
(pseudogleys), et le hétre, lorsque les conditions de pluviométrie, d'humidité et de réserve utile en eau du
sol lui sont défavorables.

Les décisions prises dans le cadre de cet aménagement tiennent compte des connaissances actuelles sur les
risques liés aux changements climatiques (choix d’essences adaptées, criteres d’exploitabilité, sylviculture).

Le choix des essences objectifs est traité au §.2.2.2.
* Géologie Q

La forét est assise sur un terrain issu de formations limoneusés~du-quaternaire. Elles appartiennent au
complexe limoneux du Pléistocene ; ce sont des loess et dé és, constitués de limons ou limons
sableux. Ces formations épaisses de 5 a plus de 25 metres t les couches tertiaires de 1'Yprésien,
qui donne son nom a l'argile des Flandres (appelée également . Ces argiles n'affleurent qu'au niveau
des pentes du bois des Huit Rues, lequel repose en effetm butte témoin de 65 metres d'altitude.

tourbe.

¢ Unités stationnelles

Pédologie

La combinaison de deux facteurs prificipaux déterminent le type de sol que l'on observe en forét de

Nieppe : @

moins important, donne lieu a la formation de sols bruns lessivés dans
ec un hotizon d'accumulation (Bt) d'épaisseur variable, qui favorise la
Ees,

mise en place de nappes perch

- et surtout le relief, comme dit précédemment, qui dicte le sens des mouvements d'eau en forét, et
génere (en lien avec la texture des différents horizons en surface et en profondeur) la présence de sols
de type pseudogley (nappes d'eau temporaires) ou gley (nappes d'eau permanentes)

e s e BUMUS . " X
o B . S St St St S St de type mull (mésomull 4 dysmull) voire

Ainsi, le profil pédologique-type hémimoder
observable en forét domaniale de — Horizon appauvri en argile (E)
Nieppe est le suivant : texture limono-argileuse, voire

pp - limons purs

»
1I' ll[ ~————— Apparition de traces d'hydromorphie
. . N ] I Alternance de taches de rouille et de taches grises,

Source : guide des stations forestieres de

caractéristique d'un engorgement temporaire
Apparition a profondeur variable, de 0 a 50cm

Flandre et Bas-pays de Flandre (CRPF,
2009)

—— Horizon enrichi en argile (Bt)
texture argileuse, voire argiles

lourdes

Apparition de la nappe d'eau

= Possibilité de traces d'hydromorphie
permanente (horizon réduit, de couleur
gris-bleudtre)
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En fonction de la combinaison de ces deux facteurs (1. relief => circulation et accumulation de 'eau ; 2.
lessivage des argiles => installation d'un hotizon imperméable en profondeur) et des conditions
climatiques locales, on observe en forét de Nieppe plusicurs types de milieux caractéristiques - appelés
"stations foresticres" - , avec différents niveaux de transition observables.

Stations forestieres :

Plusieurs études phytosociologiques, botaniques ou pédologiques se sont succédées, en forét de Nieppe

ou a une échelle plus large. Chronologiquement, on peut citer :

- ['étude phytosociologigue de A. Zanella (1990), dont les conclusions ont montré que les groupements végétanx présents
en forét domaniale de Nieppe correspondaient a la transition entre la frénaie-ormaie de I'Alno-padion et la chénaie
charmaie du Carpinion des territoires subatlantiques

- le guide des stations forestieres de Flandre et Bas-Pays de Flandre (S Awmibrosino, CRPF Nord-Pas de Calais Picardie,
2009), dont la zone d'étude et de validité englobe la forét domaniale ; apres étude plus approfondie en forét de Nieppe, 5
unités stationnelles du guide (US) ont ét¢ distinguées

- ["étude pédologique de la forét domaniale de Nieppe et des zones agricoles environnantes, réalisée par le burean d'études
Guignes Environnement a la demande dn SYMSAGEL (actuel EPTB -Lys), conclut a la présence de 5 grands types
de sols, la plupart classés Zones Humides selon les criteres de l'arrété ministériel dn 24 juin 2008 (extrait joint en
annexe n°s).

Le référentiel auquel on fera référence dans 'aménagement est le guide des’stations forestieres de Flandre

et Bas-Pays de Flandre ; le tableau qui suit présente les caract% des 5 US observées en forét de
Nieppe, et la correspondance de ces unités avec les tYpOlO%}e/S/,aN\a e du SYMSAGEL (ETPB-Lys) et
de la Directive Régionale d'Aménagement (DRA) du Nord-Pas d§ lais.

o
Déceler tous les changements de types d'unités stationnelles sur la forét nécessiterait un travail
d'investigation tres fin et tres fastidieux, car les infi %tions de relief, combinées a un réseau de
drainage et un systeme d'écoulement de I'eau trés complexe, induisent des variations trés fréquentes et

parfois difficilement décelables. La cartographie de s, jointe en annexe n°9, propose une approche
plus globale, par les regroupements stationn la Directives Régionale d'Aménagement (la

Elle a été élaborée en synthétisant les résultat
carte du micro-relief obtenue grace au L
(J.Bertoux, été 2010). (7 :
Cette carte ne doit pas étre inte '\'\Q)mme le résultat d'une étude stationnelle précise ; clle ne
prétend pas recenser toutes les variati existantes, ni méme localiser trés précisément les différents types
de milieux cités dans le tabl qﬁ\ uit. D'ailleurs, certains alternent de facon tres fréquentes sur la méme
zone géographique et n'ont paspu tre cartographiés avec certitude. Ils ont été regroupés. Clest le cas de :
- chénaie pédonculée charmaieieutrocline hygrophile et chénaie pédonculée frénaie

l'analyse réalisée par I'EPTB - Lys (¢tude pédologique et
et ceux de l'étude stationnelle menée dans les peupleraies

- chénaie pédonculée aulnaie et aulnaie frénaie

Avant toute opération de renouvellement, des diagnostics complémentaires devront étre entrepris afin de
préciser voire modifier la cartographie des stations sur la parcelle ou l'unité de gestion concernée, afin de
confirmer le choix de l'essence a favoriser. Ces diagnostics pourront s'appuyer utilement sur les cartes
LIDAR du micro-relief (cf annexe n°7), et des hauteurs dominantes (cf annexe n°15) toutes deux
visualisables en haute définition sous SIG.

Libellés correspondant aux codes de I'étude SYMSAGEL :

Codes Description succinte du type de sol correspondant
Unité 1 (U1) | Sol brun lessivé, traces d'hydromorphie temporaire dés 50cm, s'accentuant en profondeur.
U2 Sol brun faiblement lessivé hydromorphe, traces d'hydromorphie des 20 a 40cm. Substrat argilo-sableux
U3 Sol brun faiblement lessivé hydromorphe, traces d'hydromorphie des 20 a 40cm. Substrat limoneux
U4 Sol de type pseudogley, (traces avant 30cm).
U5 Sol de type gley, engorgé des la surface et de fagon permanente avant 40cm.
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Groupes de

Corr d Corr d Zone humide (AM E E E a L Sensibilité au
Code US Libell¢ US Type de sol H Hydr hi o - Libellé DRA bt L . Potentialité
ode 1HeRe ype deso s ycromorphie indicatrices les DRA e étude SYMSAGEL 24/06/2008) objectifs d'accompagnement éviter tassement
plus présents
oA . . . B Absente des 25
Chénaie-charmaie Sol argileux ou argilo- N . . -
B o premiers cm. . Chénaie pédonculée Oui si engorgement . . Erable sycomore . L.
. sur argiles sableux assez acide, Dysmull / . GE III L R Chéne sessile . Frene, merisier, <
Us 6 , N P Apparition entre 25 et B DRA 4 charmaie acidophile et Ul permanent entre 80 et 120 . Aulne glutineux . M- Moyenne a forte
moyennement | surmonté souvent de 40 a| Hémimoder GE1V . Hétre . peupliers
- . 75 cm, souvent avant 50| acidicline cm. Ponctuellement le cas. Pin sylvestre
acides 60 cm de limons ’
cm.
Sol peu acide, argileux Absente des 25
Chénaie—.charmaie prssqu.s des la surfacs Oligomull / pr.e‘miers cm. GEIV DRA 4 (parfois Chénavie pé.doncu.llée Oui si engorgement Chéne: sessile Fréne l\IcrisAicr., noyers, o
Us 10 sur argiles peu (parfois surmonté de Dusmull Apparition entre 25 et GEYV DRA 3) charmaie acidophile et Ul permanent entre 80 et 120 Hétre Erable sycomore chataignier, M+ Moyenne a forte
ysmu. <z -
acides limons). Argiles lourdes en Y 75 cm, souvent vers 40 acidicline cm. Ponctuellement le cas.| Chéne pédonculé Aulne glutineux peuplier, douglas
profondeur. cm.
)
Sol neutre, nettement ] Chénaie pédonculée
. . ; Eumull /| Apparition entre 25 et - // charmaie neutrocline Oui si engorgement Chéne sessile Erable sycomore R L
N Chénaie-charmaie |argileux. Argiles lourdes en| SEV ) ) . | N . , S Hetre, merisier, )
Us 13 X K _ | mésomull / | 75 cm, le plus souvent - (( DRA 3 hygrophile u2/U3 permanent entre 80 et 120| Chéne pédonculé Aulne glutineux M+ Forte
sur argiles neutres | profondeur. Drainage trés R GE VI - \ . . N ) . noyers, douglas
Hydromull des 40 cm. Chénaie pédonculée cm. Souvent le cas. Fréne Certains peupliers :
insuffisant. ° — | .
[ ( ~ frenaie
&
L. Oui si engorgement permanent Chéne sessile Erable sycomore . .
. Apparit vant 30 cor de e . o i o Hétre, s
usi3b \pparition avant 50 e de U2/U3 entre 80 et 120 cm. Sonvent Chéne pédoncnlé Aulne glutinenx IV PIETISICT M+ Forte
profondenr - e X noyers, donglas
le cas. Fréne Certains peupliers ) °
Aulnaie-frénaie sur —
alluvions Sol tres argileux, argiles D) 11 SE VI hénaie pé Ie hé é lé Freé
US 15A A ‘.nm 01 tres arglieus, argles Eumull / Apparition vers 30 cm. GENV DRA 2 ¢ enq}e pedoncu. Oui. Chéne ped(.mcu ¢ . rene . Merisier, noyers M + Forte
temporairement lourdes en profondeur. | Hydromull GE VII aulnaie hygrophile — Aulne glutineux Certains peupliers
engorgées \\
£ | ‘
! K H. Chéne pé Ié Fré iy
DRA1 Aulnaie frénaie alluviale U4 &.)111 ene ped(.mcu ¢ rene Merisier, noyers M+ Forte
‘ ulne glutineux Certains peupliers :
. A ition avant 30
Sol a texture trés variable, lppalrmon v qn:d\ im’
. . N ¢ plus souvent des la . .
Aulna saula le plus souvent 2 GE VIII . . Saules . . R
us1s | M ucl ou sadie e.p us souvent @ Hydromull surface. N DRA 0 Aulnaie hygrophile U5 Oui, Aulne glutineux aules Peuplier, fréne F- Tres forte
marécageuse dominance argileuse ou : GE VII ’

limoneuse.

Fngorgement parfois
permanent.

Chéne pédonculé
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Le tableau qui suit récapitule les différents types de stations identifiés sur la carte de 1'annexe n®9, en
surface, et les potentialités sylvicoles qui y sont lies.

Unité stationnelle Surface s . . Es.sen?es prmC}p ::lles
Potentialité - Précautions objectifs conseillées,
Code Libellé ha % de gestion adaptee§ aux évolutions
DRA climatiques
Marginale ; environ
0 Aulnaie hygrophile 10 ha antour des 0,4 | Sans objet - protection du milieu -
mares permanentes
1| Aulnaic-frénaie alluviale 119,41 46 | Tres bonne - Sol trés sensible au Jrene
tassement toute I'année Chéne pédonculé
Cheénaie pédonculée Moyenne - Sol tres sensible au Cheéne pédonculé
2 . . 129,41 5,0 N .
aulnaie hygrophile tassement toute I'année Aulne glutineux
Cheéne sessile
3 Chénaie Pedonculee 1268,79 48.6 Moyenne - Sol tres sensible au Chéne pAedonm/e
frénaie tassement Frene
Erable sycomore
Cheénaie pédonculée X . Cheéne sessile
3 charmaie neutrocline 528,13 202 | Moyenne - Sol t&@k au Chéne pédonculé
. tasseme
hygrophile — Erable sycomore
Chénaie pédonculée % .
4 charmaie acidophile et 490,79 18,8 Bonne ﬁ TEﬁ:\? sible au Cheéne sessile
s [ (tassement
acidicline
4 Ch?nal.e pedqnc.ulee 65,65 25 Bonne - Sol tres sensible au Cheéne sessile
hétraie acidicline tassement
Total 2612,21 100 &

Important :

De par la texture de surface limoneuse a lim
présentent une forte sensibilité au tasseme

toute l'année. Ils nécessiteraient d'apres

respectueuse des sols) un moyen de déba% ternatif.
N

omno-

{

ileuse, dans toutes les stations considérées, les sols
ins, par leur engorgement permanent, le sont méme

ide PROSOL (guide pour une exploitation forestiere

\
Les autres peuvent étre potentlellemehg ardés de facon terrestre (porteurs, tracteurs) moyennant de
nombreuses précautions, a respectq@l ureusement:

- implantation et respect d
- débardage en période estivale e
- pose d'ouvrages de franchi

ent

ar temps S€C

ements d'exploitation

La carte des sensibilités du sol au tassement est jointe en annexe n°10.

Place du chéne sessile et du chéne pédonculé

Compte-tenu des dépérissements observés dans les années 1980, et du contexte de changements
climatiques globaux en défaveur de l'autécologie du chéne pédonculé (augmentation de la fréquence des
sécheresses), le chéne sessile est certainement plus adapté en forét de Nieppe, car il est plus résistant aux
variations de hauteur de nappe. Autant que faire se peut, on réservera donc le chéne pédonculé aux seules
stations montrant un engorgement permanent, c'est a dire en DRA 2 ou 1, voite en DRA 3 de facon
localisée.
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1.2.2 Description des peuplements forestiers

1.2.2.A Essences et types de peuplements rencontrés sur la forét

La Directive Régionale d'aménagement du Nord Pas-de-Calais ne définissant pas de typologie de penplements, une typologie
propre a la forét a été réalisée.

1. Les jeunes peuplements

11 s'agit de peuplements réguliers, issus des coupes de régénération ayant eu lieu depuis la mise en place du
processus de conversion en futaie réguliere du massif, soit 40 ans. Ils représentent 365,78 ha, soit environ
14% de la surface totale de la forét (voir § 1.2.2.B pout plus de détail).

2. Les peuplements résiduels de peupliers

Ces peuplements résultent des plantations de peupliers ayant eu lieu a partir des années 1960, pour
combler les trouées laissées par les bombardements ou exploitations exceptionnelles (notamment pour la
construction de pieux Rommel, utilisés sur le "Mur de I'Atlantique” de la cote calaisienne).

En fonction du degré de mitage des taillis sous futaie de l'apres g\\&%}&\c;m trouve dans ces peuplements
a

des peupliers en proportion tres variable. Ceci conduit a distinguer tr e figure :

- les taillis sous futaie avec quelques peupliers (environ 10 a EZ/%Tﬁ\ pliers)........... 66,17 ha

- les peuplements de peuplier mélangés (25 a 60% de peupliéts).......). bereemeeiseensssssiseenns 182,90 ha
- les peupleraies pures ou quasi-pures (plus de 60% de peupli&x@}j}j/ ............................ 91,66 ha
TOtAL cevreeeiieiiiiiieeneeeeeeeeeeeeaneeeseesesernnnnsssssssssseeennnnnnes Soviresanseessssssssseennnssssssssanasane 340,73 ha

Dans tous les cas, les peupliers (pour la plupart de@ro ta, ou des tardifs de Champagne) occupent

maintenant 'étage dominant des peuplements, et s bent des réserves de chéne ou de fréne en
densité faible a modérée. Leurs dimensions sont Vgﬁs (de 40 a 75 cm de diametre dominant), mais au
vu de leur age, leur récolte est de toute facon ite dans les 20 ans a venir. Ces peuplements seront
done tous inclus dans le futur groupe de régénération. ]f‘ l'instant, aucun dépérissement n'est a signaler.

3. Les anciens taillis sous futaie de chén

est tres largement dominant (voire intégralement).
de la surface de la forét. Ils sont rarement régularisés autour
plus pauvres en réserves, dans lesquels les gros et tres gros bois

Dans la réserve, c'est le chéne pédonc
Ces peuplements occupent enviro fe
d'une catégorie de diametre, ex ‘t\

sont prépondérants.

Ils sont tres hétérogenes, et 'on yobserve souvent une mosaique de bouquets de taillis simple (charme ou
bois blancs en fonction de la station) alternant avec des zones plus denses et riches en réserves. Cette
hétérogénéité s'explique par :

- les changements stationnels tres fréquents (voir §1.2.1) entralnant la présence de zones d'engorgement
difficilement colonisables par le chéne et ou les accrus spontanés s'installent

- le mitage des peuplements apres guerre (premicre et deuxicme)

- la sylviculture pratiquée dans le cadre de la conversion des peuplements en futaie réguliere : rotations
plus fréquentes, raréfaction des réserves et balivage du taillis lors des martelages (ceci conduisant
souvent a obtenir un peuplement de type : "3.5 - taillis et recris sous futaie de chéne appauvrie")

La plupart des bois mitraillés ont été purgés, sauf dans l'extrémité Nord Ouest du bois d'Amont. La
qualité technologique des chénes est moyenne a bonne, mais reste variable. Aucun peuplement de qualité
exceptionnelle n'a ét¢ identifié.

INB : le type de peuplement : ""3.4 - Futaie de douglas et chéne" provient d'introduction, dans certains taillis sous fitase

ruinés, de donglas pour combler les vides dans certains penplements (alternative anx peupliers dans les peuplements mités).
Pour cette raison, ils apparaissent dans la catégorie des anciens TSF.
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4.  Les taillis sous futaie de fréne (et chéne)

ans la ré Cc u ¢ jamais la ce. ujou élangé au ché
Dans la réserve de ces peuplements, le fréne n'est jamais la seule essence. 1l est toujours mélangé héne
pédonculé, lequel se retrouve fortement concurrencé et souvent dominé par des frénes plus élancés et de
meilleure qualité technologique.

Les dernieres éclaircies marquées dans ces taillis sous futaie ont logiquement donné la préférence a ces
derniers, sur des stations qui leur sont favorables. Ainsi, au bois Moyen et au bois Berquin (sols plus
humides et patfois engorgés en permanence), la composition des taillis sous futaie s'est petit a petit
modifiée en faveur du fréne. En fonction de la place qu'il occupe dans le peuplement, quatre cas de figure
différents ont été distingués.

Au total, ces peuplements représentent 1025,85 ha, soit environ 40% de la surface de la forét. Parmi ces
1025 ha, 55% sont a dominante chéne. Dans les 45% restants, le fréne est 'essence principale de la futaie.

INB : Dans ces peuplements, ['avenir du fréne étant fortement compromis par l'aléa "chalarose” (of §2.5.6), il est absolument
impératif de rébabiliter le chéne.

5&6. Tes "vides"

Ce sont des zones non boisées, parmi lesquelles on distingue :

- celles ne pouvant étre boisées pour des raisons physiques c%%iques (mares, aires d'accueil,
vicu

landes...) => elles représentent 5,60 ha et sont classées "ho ure"
- celles pouvant étre boisées ou reboisées (friches, ancie?n/fe%%es a gibier...) qui sont classées en
sylviculture et représentent 9,95 ha [ \ J
N\

* Répartition des types de peuplement

N
N
S

Type de peuplement /\( Code typologie DT Surface (ha)
1.1.1 Semis de hétre . FHETS 18,83
Hétre 1.1.2 Gaulis de hétre (/74 FHETE 1,18 2439 | 0,9%
1.1.3 Perchis de hétre FHET1 4,38
Chéne 1.2.1 Semis de chéne pédoncu%éj“( FCHPS 25,59
Jeunes donculé 1.2.2 Gaulis de chéne pédon@(é FCHPE 20,78 92,21 3,5%
peuplements P 1.2.3 Perchis de chéne pédé}\m\& FCHP1 45,84
réguliers 1.3.1 Semis de chéne sesSile. ) FCHSS 10,88
Chéne sessile |1.3.2 Gaulis de chénc/;rc%’si]& - FCHSE 86,27 204,34 | 7,8%
1.3.3 Perchis de chéne sessile FCHS1 107,19
Frene |41 Gaulis de fiene / - FFREE 3605 1 4ase | 17%
1.4.2 Perchis de fréne/ FFRE1 8,79
Peuplements résiducls de 2.1 Tailli$Sous ?tx\}ozrie de chéne/peuplier SCHPM / SCHPG 66,17
peuplier 2.2 Peupleraie mélangée FPEUM / FPEUG 182,9 | 340,73 | 13,0%
2.3 Peupleraie pire FPEUM / FPEUG 91,66
3.1 Taillis sous futaie de chéne SCHPM / SCHPG 96,79
. 3.2 Taillis sous futaie de chéne/charme SCHPM / SCHPG 560,97
a réserve de e ) p A
chéne pur 3.3 Taillis sous futaie de chéne/hétre SHETG / SCHPG 47,57 8643 | 33,1%
Tailis sous 3.4 Futaie de douglas et chéne a BM/GB SCHPG / FDOUG 60,9
Futaie 3.5 Taillis et recrls sous futaie de chéne appauvrie |SCHPM / TCHAP / TA.FP| 98,07
. 4.1 Taillis sous futaie de chéne/fréne SCHPM / SCHPG 452,49
ffc:f:v;izc 4.2 Taills sous futaie de chéne/fréne/charme SCHPM / SEREM 899 1 oas.ss| 3050
mélangés 4.3 Taillis sous futaie de chéne/fréne/érable SCHPM / SFREM 60,93
4.4 Taillis sous futaie de fréne/chéne/charme SFREM / SFREG 463,94
Vides 5.1 V?de boisablc? RRAS 9,95 1555 | 0.6%
6.1 Vide non boisable VEAU / VAUT / VACP 5,6
Total 2612,21 100,0%

La carte des types de peuplements est jointe en annexe n°ll. La carte des peuplements selon leur
structure, composition et calibre est jointe en annexe n°12.

NB : Cette carte ne permet pas de faire ressortir les mélanges d'essences, notamment dans les cas chéne/ fréne on

chéne/ peuplier.
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* Répartition des essences principales forestieres

Le tableau qui suit présente le détail de la composition des peuplements en surface terricre :

Essences
Surface par essence (ha) d'accompagnement
(ha) Total
Type de peuplement peuplement
pé(czli;:ilé E:::;z Frene | Peuplier | Hetre | Merisier| Aulne | Charme S)E:)a::«l:re 23:;2 rg\::e(:x (ha)
1.1.1 Semis de hétre 0,05 18,75 0,02 0,01 18,83
1.1.2 Gaulis de hétre 1,18 1,18
1.1.3 Perchis de hétre 4,38 4,38
1.2.1 Semis de chéne pédonculé 25,59 25,59
1.2.2 Gaulis de chéne pédonculé 14,64 0,90 3,15 0,30 1,80 20,78
1.2.3 Perchis de chéne pédonculé 43,87 1,97 45,84
1.3.1 Semis de chéne sessile 10,88 10,88
1.3.2 Gaulis de chéne sessile 0,52 83,65 1,92 0,17 86,27
1.3.3 Perchis de chéne sessile 98,52 8,67 107,19
1.4.1 Gaulis de fréene 8,15 23341 032 2,33 1,91 36,05
1.4.2 Perchis de fréne 0,19 8,60 8,79
2.1 Taillis sous futaie de chéne/peuplier 23,27 6,57 19,30 1,29 0, 5,69 10,04 66,17
2.2 Peupleraic mélangée 58,55 17,88 | 68,87 | 045 ] 121 | €39 /42,68 21,87 182,90
2.3 Peupleraic pure 9,09 560 | 66,59 1,94 20-[0.1,81 6,34 0,10 91,66
3.1 Taillis sous futaie de chéne 55,17 560 | 150 |o018]| 1,16 | o) 737 0,94 2416 96,79
3.2 Taillis sous futaie de chéne/charme 22050 | 012 | 2549 | 6,80 | 359 5774 55224578 | 054 46,85 560,97
3.3 Taillis sous futaie de chéne/hétre 24,04 2,47 7,06 //9,1)\ 6,26 1,01 3,56 2,21 47,57
3.4 Futaie de douglas et chéne 2 BM/GB 17,64 2,90 1,08 [|l 0,13 §10,95 3,18 0,40 11,69 2292 60,90
3.5 Taillis et recras sous futaie de chéne appauvrie 31,59 5,35 2,16 \Q,ZQ 0,17 | 29,38 29,23 98,07
4.1 Taillis sous futaie de chéne/fréne 171,35 121,39] 13,80 |.2,87 5?57) 7,68 | 93,14 36,66 0,10 452,49
4.2 Taillis sous futaie de chéne/fréne/charme 18,13 6,91 M 2,69 1,01 18,30 1,35 48,49
4.3 Taillis sous futaie de chéne/fréne/érable 19,14 0,40 | 8,77 0,56 :Q\,\Sl 1,82 0,32 | 14,04 9,14 6,19 60,93
4.4 Taillis sous futaie de fréne/chéne/charme 95,79 183,49 6,86 5,95 6,38 8,96 | 132,11 0,44 23,12 0,34 463,94
Total par essence (ha) 837,26 |193,56]433,93] 190,98 ] 45,08] 29,86 [26,92] 577,79 | 12,46 | 223,15 | 2567 2596,66
32% 7% | 17% | o JJ2% 1 1% | 1% | 22% 0% 9% 1% 100%
/" -

Le tableau synthétique qui suit présente quan‘{t’ﬁ\\h},ﬁ a

par type de peuplement :

synthese de la répartition des essences principales

Rappel : ['essence principale est celle qui de’fﬁ//nwz' 17 sylviculture @ appliguer (rotations, cycle sylvienltural sur nne nnité de
gestion Iraitée en futaie régulicre). Elle joue i rdé\may'em par rapport aux objectifs assignés anx peuplements. Ce n'est pas

Sorcément ['essence prépondérante

Nieppe).

ﬂ

du peW'f (cas de taillis sous futaie trés panvres en réserves, fréquents en forét de
)
/:\\\ )

V/ Type de peuplement
E . . 1. Jeunes p
ssences principales 2. Peuplements 3. TSF de 4. TSF de chéne et | Total
pesplements résiduels de peuplier|  chéne pur Jréne (ha) %
régnliers
Chéne pédonculé 92,21 126,82 839,09 706,56 1764,68 | 68%
Chéne sessile 204,34 204,34 | 8%
Fréne 44.84 10,56 319,29 374,69 | 14%
Peuplier 203,35 203,35 | 8%
Heétre 24,39 24,39 1%
Autres feuillus 6,64 6,64 0%
Autres résineux 18,57 18,57 1%
Total 365,78 340,73 864,30 1025,85 2596,66 | 100%
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1.2.2.B Etat du renouvellement

En forét domaniale de Nieppe, le renouvellement des peuplements est problématique. Ceci est a expliquer
par différents facteurs :

- Le processus de conversion en futaie réguliere implique dans le cas présent un effort de
renouvellement important. En effet, les peuplements d'anciens taillis sous futaie concernés sont
presque identiques en terme de durée de survie. Afin d'obtenir a long terme une structure équilibrée
(c'est-a-dite avec des représentants dans toutes les classes d'age) a l'échelle de la forét, tous ces
peuplements doivent étre régénérés en un laps de temps inférieur a cette durée de survie.

- Les sols tres sensibles au tassement subissent le passage répété d'engins pas toujours bien adaptés,
patfois dans des périodes non propices au débardage, et plus fréquemment qu'en systeme de taillis
sous futaie puisque les rotations ont été divisées par 3. Couplé a une desserte tres insuffisante, et a
l'absence de cloisonnements d'exploitation, il y a un risque d'asphyxie sur des surfaces conséquentes,
rendant tres difficile voire impossible par endroits la reprise des semis ou des plants.

ligneuse (rejets de tremble et de grisard dans les zones humi charme ailleurs) impose des
dégagements fréquents pendant les premieres années.

- Enfin, la treés forte concurrence de la végétation herbacée (joncs Zt carex dans les zones humides) et
S’

Le tableau qui suit concerne uniquement le massif de Nieppe (¢'est-a-dir¢ hors bois des Huit Rues, traité
par parquets). Il montre le retard accumulé dans le renouvellem s peuplements au cours des deux
derniers aménagements : \ ‘\\ / )
Période Surface prévue a| Surface effectivem Surface en cours de régénération a
d'aménagement régénérer (ha) régénérée (ha) > la fin de 'aménagement (ha)
1975/1994 & 55%
=> méthode du groupe de 337,35 186,2{17\7J(\‘ 45,87 de la surface
régénération strict v prévue
(@NN
1992/2011 ( 36%
=> /7/16:2‘/]/05{«; du g/;’oup-e de 404,02 X@] 123,51 de la surface]
regenerarion elargr ,
(650,76 ha) N prevue

)
7’%1\«%56 installée on acquise.
—/

durant le dernier aménagement :

La surface effectivement régénérée désigne z’é

Bilan du renouvellement

La méthode de régénération choisie était celle du groupe élargi. Dans la premicre série (c'est a dite toute la
forét excepté le bois des Huit Rues), la surface a régénérer était de 404,02 ha, a choisir parmi un pool de
parcelles représentant 650,76 ha. Dans la seconde série, 8 ha devaient étre régénérés.

Surface prévue a régénérer par I'aménagement passé : 412,02 ha ‘

Parmi les parcelles composant le groupe de régénération des deux séries, les données issues de la base de
données régénération (BDR) de I'année 2010 sont les suivantes :
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Stock de régénération par essence (ha)
Etat an 01/01/2010
Classe 1 Classe 2 Classe 3
Essence (entamée) (installée) (acquise)
Classe 0 Régénération de quantité | Régénération inférieure a 3m, de| Semis et plants de plus de 3m
(attente) insuffisante ou a quantité suffisante, ou plantation|  jusqu'a la réalisation de la
développement limité de plus de 1 an premicre éclaircie
Ia 1b 2a 2b 3a 3b
Chéne pédonculé 26,42 0,3 0 5 0 0 0
Cheéne sessile 267,36 39,78 2,8 31,6 5,7 2991 12,5
Fréne 99,5 77,23 0 8,4 2,55 10,7 18,05
Heétre 0 3,4 0 12,3 1,1 1 0
Peuplier 0 0 0 0 0 2,8 0
Douglas 0 0 0 0 0 0 4,7
Total 393,28 120,71 2,8 57,3 9,35 44,41 35,25

La surface acquise et méme la sutrface installée sont tres inférieures a l'objectif initial. L'effort d'ouvertutre
est malgré tout correct. Il a été réduit par le gestionnaire suite au cofistat des différents problemes que

posait l'acquisition des régénérations (voir ci-dessus).

Bilan de la régénérati Surface*
de I'aménagement passé (ha)

Surface cumulée des unités de gestion’ dont la
régénération a ¢été terminé\@upe définitive | 195,58
réalisée) %\/

Surface cumulée des unité%@ion en cours de
régénération (regenerat;?j verte et coupe| 84,55 ha

définitive non réalisée)

Surface cumulée des %d/ gestion et des
vides boisables ayag/zl t 'objet de reconstitution -
(hors groupe de r@g at1on)

Surface acqui régénération au cours de

l'aménagemqftlp & 79,66 ha

| /f\\;,/
RO
N\\ -/

1.2.2.C Inventaires ré

* Surface en sylvicnlture

isés

Un inventaire statistique a été réalisé sur l'ensemble des peuplements adultes de la forét (soit environ 2250
ha). Les placettes (880 au total) ont été déterminées par un maillage d'un point tous les 160 m (voir
protocole détaillé de l'inventaite en annexe n° 13 et carte de l'unité d'inventaire en annexe n°14).

L'inventaire s'est fait a partir de placettes a angle fixe (relascopiques). La donnée principale recueillie était
donc le capital en surface terriere, décliné par essences et catégories de diametre.

Le tableau qui suit présente un récapitulatif global des résultats de l'inventaire. En annexe n°14, trois
cartes illustrent ces résultats en fonction de trois criteres particuliers :

- enannexe 14a, cartographie de la composition en essences des placettes

- enannexe 14b, cartographie du capital (G/ha total) des placettes
- enannexe l4c, cartographie de la répartition en PB/BM/GB des placettes
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* Tableau synthétique des résultats d’inventaire par essences et catégories de grosseur

Cheéne pédonculé 5,5 31% 0,4 2% 1,8 11% 2,7 16% 0,6 3%

Charme 45 F 26% | 20 P 11% | 23 P 3% | 02 P o1wm | 00 i 0%

Peuplier 1,6 9% 0,1 0% 0,6 3% 0,8 5% 0,1 1%

Grisard 0,5 39, 03 | 2% 0,2 1% 00 i 0% 00 i 0%

Aulne 0,2 1% 0,1 1% 01 i 0%

Autres feuillus

Autres résineux 0,0 0% 0,0 0% /f 0 0% 0,0 0%

Total 17,5 | 100% | 43 | 25% |73 | 42% | 50 1 29% | 09 i 5%

)
En moyenne, la forét possede un capital suf( pied relativement équilibré eu égard aux peuplements
considérés. En termes de répartition par categories de diametre, les bois moyens sont fortement

représentés, au contraire des petits bois, 1¢ t en déficit.

Sur les différentes placettes étudiées, p enes pédonculés dépérissants ont été observés.

Le tableau détaillé qui suit présen emes résultats ventilés par types de peuplements. Les données
les plus importantes apparaiss eut,
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r (5 . ) .
Résultats de l'inventaire statistique
Capital Catégories de diameétre HEssences (%)
bois blancs
0,
Type de peuplement G wpB Er |uBM Er |ucB Er |71 Er |cHP Er |FRE Er [PEU Er |CHA HET ERS AUL DOU (wemble, grisard, | o™ 99
total B placettes
bouleau, saule)
2.1 Taillis sous futaie de chéne/peuplier 2 BM/GB 14,1 0,00 | 30% 0,00 | 28% 0,00 | 35% 0,00 | 8% 0,00 | 38% 0,00 | 11% 0,00 | 27% 0,00 | 8% 0% 0% 0% 0% 15% 27
2.2 Peupleraie mélangée 3 BM/GB 20,1 0,07 21)///5\7\& 38% 0,72 | 34% 012 | 7% 032 |34% 018 | 9% 027 [35% 077 7% 0% 0% 0% 0% 12% 75
2.3 Peupleraie pure a GB 19,9 0,70 <4<)\K/¢/ /3‘1\0? 0,20 | 49% 0,715 | 6% 0,63 | 10% 0,36 | 7% 0,68 . 146 | 2% 0% 0% 0% 0% 7% 36
— / /\ 7\
3.1 Taillis sous futaie de chéne 2 BM/GB 15,6 0,711 | 26% 0,29 »%%(@}@ 8% 0,25 | 4% 0,60 § 52% | 0,18 | 6% 0,66 | 2% 046 | 8% 0% 1% 1% 0% 29% 32
3.2 Taillis sous futaie de chéne/charme 2 BM/GB 18,4 0,04 | 26% 0,09 | 43% 0, ) M 4% 0,22 $ 40% 0,07 | 4% 027 | 2% 025 |43% 1% 0% 1% 0% 8% 224
e
3.3 Taillis sous futaie de chéne/hétre 2 GB 18,7 0,711 | 24% 0,26 | 26% 0,28 | 38% 4,/2% }Q/‘Q 33 1 48% 020 | 4% 0,77 | 0% 0,00 | 13% 15% 3% 0% 6% 6% 18
(YY)
—
3.4 Futaie de douglas et chéne 2 GB 19,9 0,76 | 33% 0,22 | 29% 0,21 | 28% 0,24 | 10% %}%/0,27 5% 0,62 | 2% 042 5% 0% 1% 2% @ 38% 19% 26
3.5 Taillis et recris sous futaie de chéne appauvrie 16,9 0,72 § 39% 0,17 | 35% 0,17 | 23% 0,26 | 3% 0,77 | 32% 0, 5%‘ V0,53 | 3% 0,57 | 33% 0% 0% 0% 0% 27% 40
[ A
|
4.1 Taillis sous futaie de chéne/fréne 2a BM/GB 15,3 0,06 | 22% 0,12 | 45% 0,07 | 28% 0,11 | 5% 0,27 | 36% 0,10 Md Wo 0,09 | 21% 1% 0% 2% 0% 7% 176
H
4.2 Taillis sous futaie de chéne/fréne/charme a BM/GB| 16,7 0,77 | 19% 0,27 . 0,15 | 26% 0,20 | 4% 0,61 | 40% 0,31 | 13% (),;E&/moo 37% 0% 0% 2% 0% 3% 21
4.3 Taillis sous futaie de chéne/fréne/érable a BM/GB | 17,3 0,73 | 23% 0,30 | 43% 0,18 | 23% 0,30 | 11% 0,40 | 31% 0,23 | 14% 0,471 | 1% 0,10 | 21% 1% 16% 0% 0% 7% 24
4.4 Taillis sous futaie de fréne/chéne/charme 2 BM 18,0 0,04 | 19% 0,10 . 0,05 | 27% 0,09 | 4% 022§ 19% 0,10 | 39% 0,09 | 2% 0,03 | 30% 1% 0% 2% 0% 5% 181
CHP = chéne pédonculé FRE = fréne AUL = aulne glutineux
PEU = peuplier CHA = charme DOU = douglas

HET = hétre
Er = erreur relative an seuil de 95%

ERS = érable sycomore
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1.3 Analyse des fonctions principales de la forét

1.3.1 Production ligneuse

‘ Surface totale retenue
‘ pour la gestion

Surface par niveaux d'enjeu
Fonction principale

Production ligneuse

1.3.1.A Volumes de bois produits

* Tableau synthétique de la production moyenne

.. Production nette en Production nette en
Essence principale

du peunlement surface terriere lume
peup (mZ/ha/an) 3/]:121/:11’1)

Chénes sessile et

é a 0,59 — 06,17
pédonculé
Fréne 0,58 6.46
Autres feuillus J
(feuillus tendres) 0,81 } 6,52
Autres résineux 1,26 §\ 1137

Total 0,56 [ 5,35

Ces chiffres sont issus du III¢ inventaire du d tement du Nord, réalisé en 2000 par l'Inventaire
Forestier National. Ils sont valables uniqueme f les foréts domaniales. La production nette, qu'elle
soit exprimée en volume ou en surface terrigre;i

futaie, l'accroissement des tiges prélevées %

La derniére campagne de relevés de I'NFIN a ¢ des résultats montrant une production moyenne plus importante, de l'ordre
de 7 a 8n’/ ha/ an. S'agissant, en Nord Pas-de Clalais, de sols trés fertiles et de stations productives, cet ajustement semble
réaliste. En outre, il convient de précise a production caleulée par I'lFIN ne prend pas en compte certaines données
(arbres comptabilisés jusqu'a 7,5 cpi—de e, découpe a Jem, pas de prise en compte de l'accroissement des branches
latérales). Sur des chénes de taillis Sous fitaie, cela pent engendre un différentiel allant jusqu'a 35%.

La méthode d'estimation du volumie de I'IFN différant fortement de celle utilisée par 'ONF pour les tarifs
commerciaux, on comparera plutot la production nette avec les prélevements en surface tertiere.

NB : pour les peuplements de fréne et les autres résinenx, la valenr de production donnée englobe également les résultats des
placettes du LI cycle, car le senl troisiéme cycle ne permettait pas d'obtenir une précision suffisanment fiable.

Pour toutes les catégories d'essences du tableau, on se situe au dela des 6 m®/ha/an en moyenne. Ceci est
révélateur d'un contexte de bonne fertilité, et d'un enjeu fort de production.

* Indices de la fertilité pour les peuplements réguliers : carte des hauteurs

Grace a l'é¢tude LIDAR précitée au § 1.2.1., il a été possible d'élaborer une carte des hauteurs dominantes -
jointe en annexe n°15 - sur l'ensemble de la forét (hormis la partie bois des Huit Rues, non couvert par
l'étude).

Ce travail, permis grace a l'autorisation de 'ETPB-Lys et du buteau d'études Fugro-Geoid (ayant effectué
les relevés aériens), a été réalisé par Jérome Bock, du Département Recherche et Développement de
I'ONF. Compte tenu du manque de temps disponible, les phases aval de vérification du modéle utilisé
(voir méthodologie en annexe n°16) n'ont pas pu étre faites avant la finalisation de I'aménagement.

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe 20



La précision de la carte jointe en annexe n° 15 n'est donc pas quantifiable statistiquement. Cependant,
aucune aberration n'a été décelée. Au contraire, l'utilisation d'une légende adaptée permet de visualiser les
contours de certains peuplements comme les peupleraies ou les jeunes futaies régulicres. Dans le cadre de
'aménagement, cette carte est utilisable pour :

- estimer avec précision les classes de fertilité des jeunes peuplements réguliers d'age connu

= dans le cas de la forét de Nieppe, le processus de conversion étant encore récent, une seule parcelle (la plus ancienne) a pu
étre étudie : la parcelle 101. D'apres la carte et la base de données "hautenr”, la hantenr dominante du penplement de
chéne est d'environ 15m sur cette parcelle. Pour un peuplement de 35 ans, on se situe en classe de fertilité n°1 (d'apres le
guide de la chénate continentale).

- classer les jeunes peuplements dans la base de données régénération (BDR)
= en fonction de la hautenr des tiges

- délimiter les contours de certaines unités de peuplement

= ic, les jeunes peuplements sont clairement identifiables, ainsi que les peupleraies.

e Bilan des volumes récoltés au cours de 'aménagement précédent : comparaison volumes
prévus/volumes réalisés

Volumes récoltés (m3 commemi@
Lo Lo L gd e S Aut P it
Régénération | Amélioration | Irrégulier v o duits Total
(emprises) accidentels
prévu | réalisé | prévu | réalisé | prévu | réalisé | prévu alise’ | prévu | réalisé | prévu réalisé
5000 | 2025 | 5200 | 5818 0 0 M 604 0 453 10 200 8 900
Ecart
/
Q - 13%

Le bilan présenté ci-dessus a été réalisé sur t & ¢riode de l'ancien aménagement hormis 2011, soit
1992/2010. En moyenne, 8 900 m*/an ont e prélevés, soit 3,42m?/ha/an, rapportés a la surface totale
en sylviculture. L'écart entre les prévision%% réalisations est uniquement a imputer aux coupes de

régénération non réalisées. N
N
(C

En effet, les coupes d'ensemence?)a% t été quasiment suspendues a partir de l'année 2001, pour
concentrer l'effort de renouvelleme\g% les parcelles déja entamées et dont l'acquisition était compromise
(voir § 1.2.2.B). Globalementy or rédfté 40% de la possibilité régénération pour une réalisation du tiers

de la surface prévue.

Méme si l'on ne recherche pas un suivi en volume des coupes d'amélioration mais en sutrface, on peut
constater que les prélevements effectuées ont été conformes, et méme supérieurs aux prévisions initiales.

En effet sur l'ensemble des éclaircies effectuées, un prélevement moyen de 30 m*/ha (29,3 exactement) a
été récolté, pour une prévision initiale de 20 m*/ha. Au cours de I'aménagement précédent, les volumes
récoltés en amélioration ont été a peu pres stables dans le temps, hormis un trou important en 1997, puis
un léger creux durant les années 2002 a 2005.

Des coupes d'emprise ont été réalisées a partir de 2002, pour mettre en ceuvre le plan d'amélioration de la
desserte initialement prévu.
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Le tableau qui suit présente une synthese, sur les 10 dernieres années, des types de produits récoltés dans
les peuplements, toutes coupes confondues.

Détail des produits récoltés
34% H Chéne 50 et +
6% B Chéne 30/45
Chéne 25 et -
H Peuplier
B Hétre

Autres feuillus

9%
1%
M Autres résineux

W Taillis
Houppiers

1%

32%

Sur l'ensemble des produits récoltés, le taillis et les houppiers représentent en moyenne 43% du volume
total. Le chéne occupe seulement 16% des produits récoltés, mais (Qneconsidérant que le volume des

tiges, il en représente presque un tiers.
Parmi les autres feuillus, il est probable que le fréne occupe la %ﬂpale. Faute d'archivage de cette

donnée, il n'a pas été possible d'étudier plus précisément ce qu'i ¢sentait sur l'ensemble des produits
récoltés. Il serait intéressant, étant donné son importa

1.3.1.B Desserte forestiére /,Q

¢ Etat de la voirie forestiére U

(™
Densit
Longueur §k\é\ Points noirs Role
Type de dessert g km/100 Etat général
e de desserte su nte at gencera. g g .
P totale (km) ( g existants multifonctionnel ?
ha) — //non
revétues 6,4 KK? Moyen Routes localement
7 | (@ dégradées (nids de o
5 o I | Les principales
‘0 empierrées 10,4 Moyen poule) N
z dreves sont
L
é‘ également
8 non Sont ici considérées comme routes en terrain fréquentées par les
2 terrain 104 047 naturel les emprises créées et nivelées. Elles promeneurs
~ naturel ’ ’ ne sont pas praticables par un grumier car le
fonds n'est pas stable
Routes publiques
outes pubiid 5,1 0,19 Bon
participant a la desserte
trés sensibles au
. N . R . tassement ; L
Pistes et sommieres 31,5 1,20 oui Moyen a mauvais . Cynégétique
orniérage
important
Ancrages cables Nb: 0

Les pistes et sommieres n'englobent pas ici les "carriéres” évoguées an § 1.1. et qui traversent les anciennes parcelles dans nn
axe Nord/ Sud. Ces "carriéres” sont également des layons, mais de largenr trés variable et d'état moyen. Elles sont parfois
tres fortement dégradées par le passage des engins de débardage, mais constituent malhenreusement en de nombrenx endroits le
seul moyen d'accéder anx parcelles.

La carte de la desserte et des équipements est jointe en annexe n°17a.
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Par souci de lisibilité, les projets d'amélioration du téseau figurent sur une carte différente, en annexe
O
n°17b.

En forét de Nieppe, les principales voies d'acces aux patcelles se font par :
- ladreve* d'Amont (bois d'Amont) qui débouche sut la D916,

- ladreve* du Milieu (bois Moyen) qui débouche sur la D946,

- ladreve* du Marais Noir (bois Berquin) qui débouche sur la D188.

*Dréve : du néerlandais dreef (allée) ; dans le Nord de la France, route en ligne droite traversant une forét.
* Principales difficultés d'exploitation

1/ Le constat principal que I'on fait a 'observation de ce tableau et de cette carte est que la desserte en
forét domaniale de Nieppe est trés insuffisante (moins de 1km/100 ha de routes accessibles aux grumiers).
Certaines parcelles sont en effet distantes de plus d'un kilometre d'une route empruntable par un camion
(voire jusqu'a 1,5 km au Sud du bois d'Amont, au bois Berquin et au bois Bramsart).

2/ Ce handicap est accentué par la forte sensibilité de la grande majorité des sols au tassement, qui rend
impraticable le réseau de pistes et layons de 7 a 10 mois par an en fonction des conditions
météorologiques.

3/ A contrario, les trés nombreux fossés qui strient le massif de Ni ,en particulier les fossés de coupe
de part et d'autre des anciennes parcelles, obligent fréquemment les engints de débardage a d'importants
détours pour accéder a certaines extrémités de parcelles (et bien souvent a sortir des layons de débardage).
Cela augmente donc considérablement la surface parcourue/pai bardeurs et donc, l'impact au sol.
Ces fossés jouent un rdle primordial de drainage des par é@%s ;/(:ur franchissement doit étre évité ou

réalisé au moyen d'outils adaptés (kits de franchissement).

4/ Enfin, l'insuffisance de places de dépot oblige dar)ess/%ms secteurs a utiliser les abords des dreves
pour stocker les grumes débardées. Dans certain% des sur-largeurs d'emprise sont aménagées
ponctuellement. La création de places de dépot sq@g{l taires permettrait d'éviter d'avoir recours a ces
procédés et de faciliter la vidange des bois e@i des produits, surtout dans l'optique contrat
d'approvisionnement en bois faconnés vers tra ateurs locaux).

@S

L'amélioration de la desserte forestiéreﬁ&@i un corollaire indispensable pour la protection des
sols et une meilleure mobilisation des@gis))

Différentes solutions sont a envisa, ejgsont présentées de facon détaillée au § 2.5.2.

La forét domaniale de Nieppe n'est pas concernée par un schéma de desserte.
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1.3.2 Fonction écologique

‘ Surface totale retenue
‘ pour la gestion

Surface par niveaux d'enjeu
Fonction principale

Fonction écologique

 Statuts réglementaires et zonages existants

Statuts et Surface Motivation - Objectif principal de
inventaires (ha) protection

STATUTS DE PROTECTION : cadre réglementaire ‘

Depuis 1996, la forét domaniale de Nieppe
était identifiée dans son intégralité (hormis
le bois des Huit Rues) comme zone humi
prioritaire par le SDAGE Artois-Picardie
D'apres l'arrété ministériel du 24/06/20
qui précise les conditions de définiti
d'une zone humide, il apparait que i
Zones humides 254656 | Zones de la forét, correspondant-a
prioritaires ’ profils pédologiques particuliers, @

pas dans ce cas de figure (cf tableau

Préconisations de gestion

Tout projet  d'infrastructute
entrainant une perturbation du
égime hydrique doit étre déclaré,
gumenté et justifié aupres de
'agence de l'eau, en particulier :
- assechements, mises en eau,
remblais
- réalisation de réseaux de
drainage (superficie >100

du §

1.2.1)). % ha)
Ceci  dépendant uniq de la . .
profondeur d'appariﬁ@!e traces |~ cmploi de  produits
d'engorgement, la sur cte de zones agropharrr}aceuthues
"non-humides" n'e@outefois pas réglementé

uantifiable précisé
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3/ son intérét faunistique (blockhaus =
habitats particuliers pour les chiropteres)

Trame verte /
trame bleue

Cartographiée a I'échelle régionale, la trame
verte (bois, les haies bocageres, les prairies
de fauches et les patures offrent gite et
couvert a de nombreuses especes) et la
trame bleue (cours d’eau, becques, rivieres
canalisées et autres milieux aquatiques aux
NC berges végétalisées) visent en premier lieu la
restauration  de  liaisons  biologiques
permettant de mettre en relation des «
réservoirs » de biodiversité.

Dans le projet du Nord Pas-de-Calais, la
forét domaniale de Nieppe trouve une place
prépondérante ; elle sera un maillon
incontournable de la future trame régionale.

Notion de  hiérarchisation
patrimoniale : interdiction de
substituer a un ¢élément de trame
verte existant un autre élément
moins riche écologiquement (ex :
plantations de peuplier)

* Les zones humides et leur réglementation

Selon les définitions, le terme "zone humide" peut étre appliqué diffé nt. Ainsi, chronologiquement :

la convention de Ramsar (1971) décrivait les zones humide
fagnes, de tourbicres ou d'eaux naturelles ou artificielles, permanentes ou temporaires, ou l'eau est
stagnante ou courante, douce, saumatre ou salée, y comg' des étendues d'eau marine dont la
profondeur a marée basse n'excede pas six metres". ""\\3 ini également les zones humides
d'intérét international.
l'article 2 de la loi sur l'eau francaise (1992) reprend la mé éfinition en précisant que "la végétation,
quand elle existe, y est dominée pat des plantes hygr%pendant au moins une partie de l'année"

la loi sur le développement des territoires ruraux (DTR;-2005) distingue au sein des zones humides
identifiées par les SAGEs deux priorités : les Z es Humides d'intérét environnemental patticulier
(ZHIEP) et les Zones humides stratégiques po tion de l'ecau (ZHSGE)

l'arrété ministériel du 24/06/2008 précité, @ise la définition légale d'une zone humide en se
basant sur des criteres scientifiques (pédologiques en l'occutrrence). Une circulaire vient préciser les
modalités d'application de cet arrété.

e "des étendues de marais, de

)

Forét domaniale
de Nieppe

Parmi l'ensemble des zones humides, une attention particuliére doit étre portée aux mares intra-foresticres
recensées en forét de Nieppe, dont les principales sont figurées sur la carte de I'hydrographie jointe en
annexe n°6. D'autres mares "saisonnicres", de superficie parfois trés importante, peuvent étre observées

sut les points bas de la forét, notamment au Sud du bois Moyen.

Le tableau joint en annexe n®8 fait é¢tat des préconisations de gestion du SAGE relatives a l'enjeu "eau" et
a la protection des zones humides, et des réponses apportées par I'aménagement.
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e Tableau des especes remarquables présentes dans la forét, sensibles aux activités forestieres

Surface s
2 g Espece
s concernée Obsetrvations .,
Especes remarquables . . protégée
Conséquences pour la gestion .
. . oui/non
localisation
Flore remarquable
Hottonia palustris
’ Mares

Hottonie des marais

Acorus calamus
Acore odorant

Alisma lanceolatum
Plantain lancéolé

Sium latifolinm

Grande Betle foret.

Carex elongata
Laiche allongée

HEspeces aquatiques localisées dans les mares et
différents becques (cours d'eau), pas uniquement en

Faune remarquable

Oiseaux* Pic Noir . . , . . N Annexe I de la
. Bois des huit | Régionalement inféod¢ aux heétraies - | 1. .
Dryocopus martins S L Directive
Rues chénaies et peu s de résineux. .
Habitats
Bondrée apivore Nidification L —— forestiere | Annexe I de la
Pernis apivorus préférenti Eﬂ(\ en  sous-bois | Directive
clairsem s/ \M Habitats
Insectes Criquet marginé AN . .
que gt Observé En/ milieux  humides
Chorthippus .
. uniq ent
albomarginatus
Petit mars (Q
changeant —
Apatura ilia /) Oui ; espece
Grand mars menacée sur
changeant l'ensemble de
Apatura iris son aire de
Grande tortue répartition
Nymphalis /NJ
polychloras ‘ C
Agtrion mignon ﬁ\ -
Coenagrion scitulum.__ ‘ Q\ Oui ; Liste
Sympétrum ja ) rouge nationale
Sympetrum flaveo :
Reptiles et | Triton creté Sensible a la modification des milieux | Annexe II de la
amphibiens | Triturus cristatus Mares et a la pollution ; inféodé aux mares | Directive
ensoleillées Habitats
Chiropteres | Oreillard roux L . . Annexe IV de
. Caractéristique des foréts claires L
Plecotus anritus . . la Directive
(feuillus et coniferes) .
Habitats

* Une étude de Pascal Raevel, datée des années 80 avait mis en évidence la richesse spécifique avifannistique tres importante,

en particulier sur les passériformes.

La forét abrite plusieurs blockhaus, vestiges de la seconde guerre mondiale. Ces blockhaus sont devenus
I'habitat d'hiver de nombreuses espéces de chauve-soutis et une partie d'entre eux ont été restaurés et
aménagés pour préserver ces colonies. Les effectifs et populations sont suivis annuellement par la
Coordination mammalogique du Notd de la France, et les données d'inventaire sont transmises a 'ONF.
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e Tableau des habitats naturels d'intérét communautaire

Aucun inventaire portant sur les habitats n'a été effectué en forét domaniale de Nieppe. Les données sont
donc tres réduites, cependant 1'étude phytosociologique de 1990 (A. ZANELLA, Université de Paris XI
pour la station internationale de phytosociologie de Bailleul) apporte certains éléments qui, couplés avec
une analyse stationnelle, permettent de supposer la présence d' habitats remarquables (cf § 1.2.1.).

Ainsi, l'association végétale observable sutr substrat hygrophile serait celle de 1'Alno-padion, qui est a faire
concorder avec I'habitat 91EO de la codification Natura 2000.

Cet habitat correspond soit :

- al'aulnaie-frénaie alluviale (DRA 1 => habitat générique d'aulnaie-frénaie a laiche espacée),

- al'aulnaie hygrophile (DRA 0 => habitat générique de I'aulnaie-frénaie a hautes herbes)

Habitats . .. Code o e Surface
, . Prioritaire Code Sensibilité ,
DIt a7l ui/non W) CORINE | Conséquences pout la gestion concernee
phytosociologique ° 2000 q p 8 (ha)
Aulnaie frénaie a  carex|oui 91EO C.B. 44.3 | Sols tres fragiles 119,41
elongata
Aulnaie frénaie 2a hautes | non 91EO C.B.44.3 Env. 10 ha, non

herbes

Rare fradile ; nécessite des
mesuéN\ estion adaptées

localisé
précisément
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1.3.3 Fonction sociale (Paysage, accueil, ressource en eau)

Surface par niveaux d'enjeu

‘ Surface totale retenue
‘ pour la gestion

Fonction principale

Fonction sociale 2 546,56

1.3.3.A Accueil et paysage
* La plaine boisée de la Lys

La forét domaniale de Nieppe en elle-méme constitue un élément structurant fondamental du paysage de
la plaine de la Lys. En effet, I'atlas des paysages de la région Nord Pas-de-Calais (2008 - DREAL Nord
Pas-de-Calais, disponible en téléchargement libre) distingue la "plaine boisée" de la Lys comme une entité
paysagere a patt entiere, articulée autour du canal de la Lys et qui ne doit le qualilficatif de "boisé" qu'a la
présence de la forét de Nieppe.

Les principales caractéristiques de cette entité, rappelées dans l'at
- des paysages de plaine clairement délimités par des talus bordi ériphériques

- des paysages agricoles ouverts, accompagnés d'une dispefs de
- la Lys comme colonne vertébrale de ces paysages

- un territoire relativement secret, bien que frolé par de nombreuses infrastructures a grande vitesse

abitat rural et périurbain

- une importante pression urbaine en périphérie de I'a ¢ration lilloise

- une qualité paysagere construite sur le modele de 1 pagne urbaine”

On se réferera directement au document pour plusails.

e Etudes paysagéres et schéma d'accueil ublic

Le massif de Nieppe n'a pas fait 'objet d'e paysagetes particulieres. Elle ne possede pas de schéma
d'accueil du public.

@

Véritable petit "poumon ve aine de la Lys, la forét domaniale de Nieppe est donc tres prisée des
e

* Fréquentation de la forét

habitants locaux (Hazebrou lle et tous les villages environnants), mais également d'un public plus
urbain en provenance de l'ag ation béthunoise ou méme lilloise. Rendue facilement accessible par la
D946 menant a Hazebrouck ou par la D916, elle est donc assez fréquentée, mais dans des proportions
variables suivant les endroits.

La partic la plus fréquentée de la forét est sans conteste le bois des Huit Rues, situé pres d'Hazebrouck. Sa
situation topographique sur une légere colline, son acces facilité par un grand parking et plusieurs sentiers
(dont un "sentier de la mémoire" a visée historique et centré sur les vestiges de guerre, un parcours de
santé, un parcours botanique) le rendent plus attrayant que le massif principal, dans lequel les itinéraires les
plus empruntés restent les dreves empierrées. Les promeneurs ne pénetrent en effet que tres peu dans les
patcelles dont l'acces est difficile (layons souvent engorgés et peu praticables). Les utilisateurs plus enclins
a s'enfoncer dans la forét sont plutot les vttistes et les cavaliers.

Les équipements d'accueil sont donc logiquement concentrés en bordure des dréves ou au bois de Huit
Rues.
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* Classements réglementaires

Date et o U
Surface Motivation - Préconisations
Type de classement . . nature de s o . . . .
. : impactée c Objectif principal impactant la gestion
réglementaire I'acte de . o
(ha) o de protection forestiére
création
La totalité du bois
est concernée, et Pas de préconisations
Monuments historiques 65,65 01/03/2007 | inscrite a l'inventaire precor
. particulicres.
des MH au titre des
vestiges de guerre.
* Description des attraits de la forét et de la fréquentation par sites
. . . . . Tradition et manifestations
Sites Attraits du site Fréquentation o5
associées
Bois des Huit Rues Site historique Forte Nombreux sentiers thématiques,
équipements d'accueil et vestiges
historiques.
Lieu-dit "le Gros Chéne" | Equipement Forte rincipal parking du  massif,
favorisant une caux d'infirmation et départ

activité de tourisme

Dreve du Milieu

+ espace de nature

Dreve d'Amont

facile d'acces

Dreve du Marais

Dreve de Flamingue

,&\9 usieurs sentiers

Moyenne (réparti

la dréve) 0\
sur la revﬂ// )

Les dréves les plus accessibles
directement

%/ // départementales)

— (empierrées ou goudronnées)

depuis les
et praticables

a seule dreve du massif a ne pas

L
/&/ étre en ligne droite ; offre une

promenade facile (goudronnée) et
de qualité

* Equipements structurants existants par ;{@
>
{(

Equipement Impact sur le milie - Etat général des
Sites structura pact R v équipements
: Conflits d’usage : .
existants - Adaptation (oui/non)
Parkin%-ffﬁéh{éé
Parking de Cauiiescure bancs _f@f}} res - Piétinement, détritus. Bon / oui
(e Gros Cheéne) AP\F}it:‘ZJ/X
éh;\or ation
Pév:k\'r\v//g/- Tables
Parking du bois des bancs - Barricres - . .y .
. Panneaux Piétinement, détritus. Bon / oui
Huit Rues v . .
d'information - Aire
de jeux
Parking du Bois Moyen | Parking - Barrieres -
(pres du pavillon de Panneaux Piétinement, détritus. Bon / oui
chasse) d'information

Les trois sites listés ci-dessus représentent les endroits ou la concentration de visiteurs est la plus
importante. En tevanche, au sein de la forét l'ensemble des sentiers spécifiquement aménagés est

également tres utilisé.

Au total, 12 zones d'accueil avec tables et bancs ont été aménagées, réparties le long des différents
itinéraires. On peut dénombrer 9 km de pistes cavalieres, 8,7 km de sentiers pédestres et dédiés aux VI'T,
un parcours de santé, et également 6,2 km de routes revétues et utilisées également pour la promenade.

Le projet de trame verte concernerait une partie de ces sentiers.
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La carte jointe en annexe n°18 récapitule 'emplacement de tous les équipements touristiques mis en
place. Ces installations ont été rendues possibles par un partenariat avec les acteurs et usagers locaux, et
avec le concours financier du Conseil Général du Nord jusqu'en 2009. Elles sont a conserver et entreteni.

* Sensibilités paysageéres

Niveau de

sensibilité Localisation Motivation de la sensibilité paysageére
paysagere

Elevé Bois des Huit Rues Fréquentation généralisée, intérét historique et

pédagogique, forte visibilité du bois.

Lisieres de la forét en bordure | Forte visibilité depuis des axes routiers fréquentés.
des routes D946 et D916
Lisieres de la forét en bordure | Forte visibilité interne, depuis les principaux sentiers

Intermédiaire | des principales dreves | de promenade.
fréquentées
Lisieres externes Forte visibilit¢ depuis les villages et routes
environnants.

La carte des sensibilités paysageres figure également sut I'annexe n°1%

1.3.3.B Ressource en eau potable %

La forét domaniale de Nieppe n'est pas concernée par “yétre de protection de captage d'eau
potable, immédiat, rapproché ou éloigné.

1.3.4 Protection contre les risques n@@

Q

Surface par niveaux d'enjeu ‘

Surface totale retenue
‘ pour la gestion

Fonction principale

Protection contre les risques
naturels

La forét domaniale de Niep ; concernée par aucun aléa naturel. Elle n'a donc pas de fonction de
protection contre les risques

17 est rappelé que la notion de « risque naturel » est issue de la présence simultanée sur le méme territoire (ou a proximité):

- d'un oun plusienrs aléas (chutes de blocs, avalanches, glissements de terrain, crues torventielles, érosion, phénomenes
dunaires. ..) ;

- d’enjenxc humains (habitations, voies de communication, équipements ou one d'importance économique. . .).
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* Risque "inondations"

Le risque d'inondation n'est pas pris en compte dans cette typologie. Cependant, d'un point de vue
"protection contre le risque de crue/d'inondation", la forét domaniale de Nieppe joue un role important
en absotbant, tamponnant et stockant naturellement des volumes d'eau considérables.

1°/ limportant réseau de fossés, becques, berquigneuls, mares constitue un moyen naturel et passif de
stocker l'eau en forét. Une premiére approche rapide et empirique montre qu'on dispose peut-étre et a
moindre frais d'une capacité de stockage d'environ 500 000 m3 (2 metres cube d'eau par ml pour 243 km
de fossés).

2°/ la végétation (arborescente, arbustive et herbacée) freine I'écoulement et joue un role de "pompe" tres

important :

= elle permet de capter une part des précipitations directes (dans une forét ayant un couvert arborescent
fermé, les arbres captent de 25 a 50% des précipitations.

= par évapotranspiration, pendant la période de végétation, la forét évacue chaque jour 20 a 40 m?
d'eau/ha (soit 52 000 a2 110 000m?*/jour pour l'ensemble de la forét)

3°/ la forét produit des sols capables de modifier le cheminement des eaux : I'humus du sol forestier étant
principalement composé de résidus organiques peu déstructutés, il posséde une capacité de rétention d'eau
trés importante et réduit le ruissellement de surface.

4°/les racines vivantes constituent un réseau hydraulique privilégié, ne ent pour la fraction des eaux
écoulées le long du tronc. Elles créent également des cavités et 1semble de galeries qui augmentent le

stockage de I'eau dans le sol. <\
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TITRE 2

PROPOSITIONS DE GESTION

OBJECTIFS,

PRINCIPAUX CHOIX, PROGRAMME D’ACTIONS

2.1 Syntheése et définition des objec

tifs de gestion

Le tableau suivant récapitule les principales caractéristiques de la forét, en distinguant les points positifs et
négatifs. Il fait apparaitre les grands objectifs de gestion, pour chacune des fonctions identifiées.

Synthése de 1'état des lieux
(points forts/ points faibles)

Objectifs de gestion retenus

Production (ligneuse et non ligneuse)

© la forét posséde dans l'ensemble des sols trés fertiles,
favorables a une sylviculture dynamique du chéne (sessile ou
pédonculé en fonction de la station) et du fréne

© Cette potentialité vatie toutefois de facon difficilement
perceptible, en fonction de la microtopographie et donc de la
présence de zones plus engorgées, moins fertiles

© Les essences en place (chéne pédonculé en particulier) ne sont
pas toujours adaptées a la station, en particulier dans la
perspective de changement climatique.

La production de chéne et de fréne de qualité par le biais
d'une sylviculture dynamique est l'objectif principal de
I'aménagement.

On privilégieraJa régénération naturelle des peuplements
en place.

N

© La quasi-totalité des sols, limoneux et souvent hydromorphes,
sont trés sensibles au tassement

® La desserte est insuffisante ; certaines parcelles sont tres
difficilement accessibles, ce qui constitue un frein important a la

p

valorisation économique des bois et a la préservation des sols

Ur@/ amélioration du réseau routier accessible aux

gr‘ iers /st une condition indispensable a la mobilisation

des bois et la protection du capital sol sur l'ensemble de la
¢t

% nduite directe des exploitations par 'ONF via des

sous-traitants (bois livés bord de route) est a amplifier, ainsi

ﬁue l'emploi de méthodes de débardage alternatives.

© Les travaux sylvicoles de régénération sont compli ué\{@
une végétation adventice tres vigoureuse (tremble) (|

© L'effort de renouvellement des peuplements entrepris

durant les deux derniers aménagements a ¢té tres Qfé@ur aux
prévisions. &

® L'ensemble des peupliers encore sur pied-4
arrivé ou arrivera a maturité dans les 20 ans |

Le renouvellement de 1'ensemble des peupleraies (340
ha) est nécessaire. L'effort global de régénération devra étre
amplifié pour répondre a une contrainte de vieillissement de
plus en plus pressante.

€ ment est
Fonction écologique

9
© La forét constitue un réservoir d“e&bi/é iversité et un
corridor écologique dans une régj 7\;)’ boisée. Flle est a
ce titre en ZNIEFF de type 1. C'es n incontournable de
la trame verte régionale
© Plusieurs habitats et espéces remarquables (animales et
végétales) y trouvent refuge.

Mise en place d'un réseau d'ilots de vieux bois constituant
une trame au sein de la forét, participant ainsi au réseau
régional et national.

Cette action doit étre complétée d'efforts supplémentaires
sur les zones a enjeu particulier, les mares notamment.

©/© La forét a été classée "zone humide prioritaire" par le
SDAGE Artois-Picardie.

Les projets de création ou d'amélioration des infrastructures
routicres devront etre élaborés en lien avec la police de I'eau.

Fonction sociale (accueil, paysage, eau potable)

© Ia forét domaniale de Nieppe constitue un élément
emblématique et structurant dans le paysage de la plaine de la Lys
© La forét est tres prisée d'un public varié, pas uniquement
local et qui apprécie la forét en tant qu'espace de promenade
boisée (rare a I'échelle régionale).

©/© La fréquentation est forte, surtout au bois des Huit Rues.

Le plan d'action concernant l'accueil du public devra se
concentrer sur I'entretien des équipements déja
existants, et la mise en sécurité des usagers.

Un soin particulier devra étre apporté aux exploitations au
niveau des lisieres et en abord des dréves. Si nécessaire, des
actions  paysageres  spécifiques  (maintien  d'flots et
aménagements des contours de coupe) pourront ctre
entreprises.

Autres enjeux et menaces pesant sur la forét

© La maladie de la chalarose, touchant le fréne, a été détectée
sur l'ensemble de la forét a partir du printemps 2011.

Les opérations de renouvellement naturel dans les frénaies
sont repoussées dans les temps avec un délai de 5 ans
environ.
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2.2 Traitements, essences objectifs, critéres d'exploitabilité

2.2.1 Traitements retenus

Durant la phase d'analyse des peuplements, la question d'un mode de traitement en futaie irrégulicre s'est
posée pour deux cas de figure :

1°/ Les peupleraies mélangées et taillis sous futaie en mélange avec des peupliers

2°/ Les peuplements de taillis sous futaie mélangés fréne/chéne ou chéne/fréne

La présence de petrches de fréne (ou autres feuillus précieux, mais ce cas est plus rare) en mélange dans ces
peuplements aurait pu permettre d'orienter la gestion vers une sylviculture irrégulicre, en évitant ainsi dans
certains cas le renouvellement de peuplements dont l'avenir était compromis.

Deux obstacles s'opposent malgré tout a ce choix :

1°/ Aptes analyse des résultats de l'inventaire des peuplements, il apparait que le nombre de perches
d'avenir est insignifiant dans la plupart des cas, en tout cas a l'échelle de patcelles entieres.

2°/ Dans les peupleraies, on observe le plus souvent un peuplement a/de

dans 1'étage dominant, les peupliers et les réserves de chéne (dom'%S
S

¢tages, mais qui reste régulier :
ar les peupliers) ; dans la strate
inférieure, les perches ou petits bois de fréne, dont l'avenir réel xtraction des réserves et des

peupliers est tres souvent aléatoire, voire inexistant.

Ainsi, le choix a été fait de poursuivre le scénario de convet on peuplements en futaie réguliere. Les
peuplements du bois des Huit Rues continueront d'étre trai futaie par parquets, dans un objectif

paysager.
@ Surface Surface
Traitements sylvicoles préconisée aménagement
@ 9 (ha) passé (ha)
Futaic réguliére  (dont conversion en futaic fégulicre) 2 534,55 2533,07
Futaie par parquets (dont conversion en fut%éf marquets) 65,44 64,95
Sous-total : surface en sylviculture 2599,99 2 598,02
Hors sylviculture 3\9 12,22 0
Total : surface retenne pour la gestion ) 261221 2598,02

O

2.2.2 Essences objectifs et critéres d'exploitabilité

Les essences objectifs et les criteres d'exploitabilité sont déterminées en référence aux tableaux maitres
des Directives Régionales d'Aménagement.

Pour une méme essence, le tableau suivant comporte plusieurs lignes dans le cas ou plusieurs criteres
d’exploitabilité méritent d’étre retenus pour cette essence.
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Essences objectifs : critéres d'exploitabilité retenus
Essences principales q Opltltm;rﬂrll 5 >
objectifs sur le long Précisions Burfiace s Om? 5 Essences d'accompagnement ante:
— (ha) Age | Diamétre stationnelles
(ans) (cm)
Chéne sessile Contexte général | 1038,58 | 170 80 Chéne pédonculé, hétre, anlne DRA 3,
Ilots de vieillissement | 11,08 | 340 - glutinenx: DRA 4
Chéne pédonculé Contexte général | 881,62 140 75 Fréne, merisier, tillenl, orme, DRA 2,
Llots de vieillissement | 22,93 280 = charme DRA 3
Fré Contexte général | 546,98 60 70 Chéne pédonculé, anlne glutinenx,)] DRA 1,
réne —2 s
Tots de vieillissement 7,28 120 = merisier, tilleul, orme, charme DRA 3
; Contexte général | 86,68 50 50 e ) DRA 1,
S Pt Llots de vieillissement | 4,84 100 = S DRA 2
Total surface en sylviculture | 2599,99
Surface hors sylviculture 12,22

La carte des essences objectifs est jointe en annexe n°19.

Il est important de bien noter que cette catte représente une répartition des essences objectifs souhaitable
a long terme. De fagon transitoire, certaines essences actuellement présentes (comme le hétre, dont on
observe 24,39 ha de jeunes peuplements plantés durant les deux derni énagements) seront conduites
a leur terme, puis remplacées par l'essence objectif la mieux adaptée ng terme, tel qu'indiquée par la
carte en annexe n°19.

Les choix retenus cherchent a privilégier 'adéquation station e et la régénération naturelle des
peuplements en place. Dans le cas de peuplements a régéné plantation, l'aulne glutineux constitue
une bonne alternative au chéne pédonculé lorsqu'il est ation. Il nécessite en effet moins

d'interventions en travaux sylvicoles. %
N

Pour la méme raison, le fréne, qui a - d'un point de vug stationnel uniquement - toute sa place sur DRA 1
et 3, est préféré au chéne pédonculé lorsqu'il peut ét énéré naturellement a partir de semenciers en
place ou a proximité. ‘\J

2.3 Objectifs de renouvelle§

* Bilan de la régénération menée)au cours de 'aménagement précédent

On se réferera an § 1.2.2.B pour plus de détail.

Application aménagement passé Surface* (ha)
Surface a régénérer prévue 412,02
Surface effectivement régénérée 146,31

Surface détruite en cours d'aménagement non reconstituée

(incendie, tempéte, gibier, probléme sanitaire)

* Toutes séries confondues.

Comme indiqué précédemment, la mise en ceuvre du programme de renouvellement de l'ancien
aménagement a été problématique, ce qui a conduit iz fire 2 un taux de renouvellement de 36% de
l'objectif initial.

De plus, les essences obtenues en régénération ne sont pas toujours conformes 2 l'objectif fixé par

I'aménagement. En effet, dans de nombreuses plantations de chéne, le fréne a été conduit en mélange,
voire a pris le dessus dans certains cas.
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* Détermination de la surface d'équilibre (Se)

Dans un scénario de futaie réguliere ou par parquets, on cherche a équilibrer les classes d'age dans les
peuplements, de fagon a obtenir une surface a peu pres équivalente pour chacune d'entre elles.

La surface d'équilibre annuelle correspond a celle qu'il faudrait renouveler chaque année pour maintenir ou
conduire au plus vite vers 1'équilibre I'ensemble des peuplements. Cette sutface, qui constitue une valeur
de référence, se base sur la répartition des essences objectifs et leur age d'exploitabilité optimal. Ces
données ont été précisées au § 2.2.2.

Le détail du calcul de Se est présenté dans le tableau ci-dessous :

Essence objectif Aged'cxploiinbilité S.u KGR o Se annuelle | Se sur 20 ans
(ans) sylviculture (ha)

Chéne sessile | .Contextegénéral | L2 103858 | ... 611 hajan] 12219ha
Llots de vieillissement 340 11,08 0,03 ha/an 0,65 ha

AT .. . T p— 881,62 | . 630 ha/an| 12595ha
Llots de vieillissement 280 22,93 0,08 ha/an 1,64 ha

Fréne  |.Contestegénéral | 60 | 5 ‘}93?§<__ 912 ha/an| 18233ha
Tlots de viedllissement | 120 7,28 0,06 ha/an 1,21 ha

Aulne glatineus |-Cottxegental | S0 866‘8\\) ..... 173 ha/an|  3467ha
Llots de vieillissement 100 4,84 0,05 ha/an 0,97 ha
Total : 2599,99- 23,48 ha/an| 469,60 ha

e Evaluation de la surface disponible a régénérer (Sd) &)

La surface disponible a régénérer correspond, pour %\@ﬁode donnée, a l'ensemble des surfaces

susceptibles de pouvoir entrer en régénération au cours(de cette période, d'apres différents critéres :

- les diameétre minimaux d'exploitabilité fixés d @iecﬁve Régionale d'Aménagement pour les
essences et qualités des peuplements en place ; | J(\

- d'autres critéres pouvant justifier la mise e %u%e]lement (peuplements mitraillés ou sans aucune

valeur d'avenir, peuplements ruinés, essences non adaptées 2 la station).

Le tableau qui suit détaille les éléments E@'@mpte pour le calcul de la surface disponible (Sd).

Surface dont les peuplementne courte durée de survie. 344,65 ha
S?rface. dont les uplements atteindront les critéres maximaux 430,47 ha
d'exploitabilité pendan érjode.
Surface dont les peuplemerits atteindront pendant la période les critéres

: . e R 460,36 ha
optimaux d'exploitabilité ou ne peuvent plus gagner a vieillir.
Surface dont les peuplements n'atteindront que les critéres minimaux

. TR = 88,92 ha

d'exploitabilité pendant la période.
Total disponible sur 20 ans 1324,40 ha

La surface disponible a la régénération est assez importante sur la forét puisqu'elle représente la moitié de
la surface en sylviculture. Ce constat traduit I'état déséquilibré de la forét vers les vieux bois.

NB : La surface qui sera disponible pour la période 20/ 40 ans se porte a 659,58 ha.

e Evaluation de la contrainte de vieillissement (Sv)

La contrainte de vieillissement intégre I'ensemble des surfaces occupées par des peuplements forestiers
dont la régénération, entamée ou non, doit étre achevée au terme de la période d'aménagement compte

tenu de leur faible durée de survie. Dans le cas d'une forét déséquilibré par exceés de peuplements agés,
c'est souvent cette contrainte qui est prépondérante.
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INB : Afin d'estimer la surface a régénérer sur le massif du bois des Huit Rues, traité en futaie par parguets, le calenl de Sv
différenciera les deux: traitements sylvicoles retenus.

Calcul de la contrainte de vieillissement pour les peuplements traités en futaie réguliére
Durée de survie Surface Surface cumulée Sv par an Sv sur 20 ans
20 ans 344,65 ha 344,65 ha 17,23 ha/an 344,65 ha
40 ans 907,99 ha 1252,64 ha 31,32 ha/an 626,32 ha
60 ans 59491 ha 1847,55 ha 30,79 ha/an 615,85 ha
plus de 60 ans 678,21 ha 2525,76 ha

Les zones a reconstituer n'ont pas été pris en compte dans ces calenls (8,79 bay).

Seuls 345 ha ont une durée de survie estimée a moins de 20 ans. Cependant, ne régénérer que cette surface
conduirait a augmenter le déséquilibre, car les peuplements ayant une durée de survie de 40 ans
représentent une surface considérable de 908 ha, qu'il faudrait alors régénérer enticrement pendant le
prochain aménagement. Afin de lisser cet effort et le répartir équitablement dans le temps et au fil des
générations, il est essentiel d'anticiper le renouvellement de ces peuplements, en régénérant la surface
cumulée, soit 1 253 ha, pendant les deux prochaines périodes. Cela conduit a retenir une contrainte finale
de 626 ha en 20 ans.

Calcul de la contrainte de vieillissement pour les peuplements@g\ité@en futaie par parquets
Durée de survie Surface Surface cumulée ﬁ_%a; an Sv sur 20 ans
20 ans 0,00 ha 0,00 ha | 0,00 ha/an 0,00 ha
40 ans 38,29 ha 38,29 ha/| \ 0,96 ha/an 19,15 ha
60 ans 23,09 ha 6138 ha |7/ 1,02 ha/an 20,46 ha
plus de 60 ans 4,06 ha 6544ha |

. . . (7 %\d .
Pour le bois des Huit rues, la contrainte est forte au % e la surface totale des peuplements, mais elle
se situe a 60 ans. S
\ 20\
* Détermination de la sutface a ouvtir (So) et surface a terminer (St)

(C
En comparant les trois valeurs calculées ci- s, on a donc Se < Sv < Sd. La surface de référence pour
guider 'effort de régénération est donc % ainte de vieillissement Sv, soit 647 ha (futaie régulicre +
futaie par parquets). )

o~

| )
1/ Futaie par parquets : ﬁ%’
)

Pour le bois des Huit Rues,/on Nira environ 24,55 ha de parquets de régénération, répartis sur les 20
ans de 'aménagement, soit 1, a/dn

En effet, il est nécessaire de tenir compte de la durée moyenne d'installation d'une régénération de chéne
sessile, de 10 ans environ. Les 61,38 ha a régénérer en 60 ans doivent donc étre entamés en 50 ans pour
que la régénération soit acquise en 60 ans, soit une surface a entamer annuellement de 61,38/50 = 1,23 ha.

Sur les 20 ans de l'aménagement, la surface a terminer sera théoriquement celle dont la régénération aura
été entamée les 10 premieres années, soit 12,28 ha.

So (FP) = 24,55 ha.
St (FP) = 12,28 ha.

Le tableau qui suit donne le détail par unité de gestion de la surface de parquets a ouvrir (correspondant a
So) par unité de gestion, dans les peuplements traités en futaie par parquets :
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UG Surface (ha) So St Application
501_u 10,59 3,97 1,99 2 parquets de 2 ha environ
502_u 13,81 5,18 2,59 2 parquets de 2,6 ha environ
503_u 16,09 6,04 3,02 2 parquets de 3 ha
504_a 15,17 5,69 2,85 2 parquets de 2,8 ha
505_u 9,78 3,67 1,83 2 parquets de 1,8 ha environ
Total 65,44 24,55 12,28

2/Futaie réguliere :

Pour les peuplements traités en futaie réguliere, on doit également tenir compte d'autres facteuts :

- la part des peuplements a régénérer artificiellement ;

- la part des peuplements de fréne a régénérer, dont la régénération est acquise beaucoup plus
rapidement que pour le chéne ;

- les peuplements déja entamés, dont la régénération doit étre terminée dans les 20 ans.

La surface du groupe de régénération a été fixée a 658,94 ha, et se compose :

- de peuplements déja ouverts, a terminer............... 84,55 ha
- de peuplements a ouvtir et a terminer.......ccvweene. 415,24 ha

- de peuplements a ouvrir sans les terminet............ 148,17 ha s&

S3 4+ S4 = So (FR) soit SO %1 ha
S1+S3 =St (FR) soit St QZ;L 9 ha
N

3/ Synthese a 'échelle de la sutface totale en svlviculture%

G \
En additionnant les surfaces So et St des deux trait Q%retenus, on porte la surface totale So a 587,96
ha, et la surface totale St a 512,07 ha. //\?

Quant a la surface totale du groupe de régé @n (yc futaie par parquets), elle est donc de 672,51 ha
(hors groupe de reconstitution). Avec le grouﬁ% econstitution, la surface a renouveler se porte a 681,30
ha.

—/
* Estimation de la surface de reger@ ji&)n acquise (Sa)

Cette surface correspond au flux a\@@ la base de données régénération, c'est a dire aux peuplements qui
passeront de la classe 2 (régé 'rzm\ n/ tallée, mais inférieure a 3m) a la classe 3 (régénération acquise, de
plus de 3m).

- Pour les peuplements régénérés en fréne et en aulne, a pattir de l'installation de la régénération on estime
la durée d'atteinte de la classe 3 a environ 8 ans.

- Pour les peuplements régénérés en chéne sessile ou pédonculé, a partir de l'installation de la régénération
on estime la durée d'atteinte de la classe 3 a environ 15 ans.

Ainsi, en fonction de I'état d'assiette des coupes de régénération (coupes rases ou coupes
d'ensemencement) et des dates de plantation prévisibles, on peut estimer cette sutface a environ 350 ha.
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* Synthese des calculs de surface a régénérer

Renouvellement suivi en surface

: . . Surface (ha)
(futaie réguliere, futaie par parquets)
Surface disponible (Sd) 1 324,40
Contrainte de vicillissement (Sv) 646,78
Surface d'équilibre (Se) 469,60 Niveau prévu
Surface du groupe de régénération (GR) 672,51 a mi-période
Surface a ouvrir (So) 587,96 217,26
Surface a terminer (St) 512,07 203,18
Groupe de reconstitution (Sec) 8,79 8,79
Surface de régénération acquise (Sa) y compris reconstitution 349,41

* Surface en régénération conditionnelle (S conditionnelle)

La desserte est un facteur limitant pour plusieurs unités de gestion duwgroudpe de régénération.
Ceci conduit a conditionner la régénération de 177,92 ha a la réso%>> e cette contrainte, c'est a dire a
08

l'amélioration de la dessette (voir § 2.5.2.C pour le plan d'action prop
Les unités de gestion concernées sont récapitulées ci-dessous/;— ™~

INB : ['acces anx antres parcelles est également trés important. Le plan=d'action pour 'amélioration du résean de desserte

Jorestiere prend en compte ['ensemble des parcelles en sylviculture. %

<

@
<&
O
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Unités de gestion dont la régénération est conditionnée a

1'amélioration de la desserte

Groupe UG |[Surface (ha)
Régénération a entamer 157 u 1,2
10,17
168_u 11,45
270_u 16,58
307_u 13,42
404 _u 12,43
Régénération a entamer et a terminer | 102_a 0,21
213
103_a 3,67
7,71
104 b 1,98
108_a 1,14
446
109_a 5,86
110_b 0,89
3,26
4,56
112°b] 513
1562 4,42
158_u 11,34
159 b 55
167 u 9,46
(169 a 0,47
N 407_a 6,03
//5.& 27 u 179
@ 5,86
7,62
Régénération 2 tc}g@}@‘/ 107_c 6,36
) 426_b 75
/7, Total 177,92

Q\/
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2.4 Classement des unités de gestion

Définition

Unité de gestion : unité de référence pour le suivi technique et le bilan économique de la mise en oenvre du plan de gestion
d'une forét, pour les actions §'inscrivant dans un cadre surfacigue (UG surfacigue), linéaire (UG linéaire) on ponctuel (UG
ponctuelle).

241 Classement des unités de gestion surfaciques

2.4.1.A Constitution des groupes d'aménagement

Rappel
L'unité d'aménagement est la forét ou le regroupement de foréts. Les zonages nécessaires a la
détermination des choix et des actions a mener sont concrétisés patr des groupes d'aménagement.

La carte des unités de gestion est joint en annexe n°20.

Typologie des groupes d'aménagement :

Chaque type distingué se rattache a la typologie nationale défifiie /par les Directives Nationales
d'Aménagement et de Gestion (DNAG). La typologie utilisée pour.la-foret domaniale de Nieppe est celle

de la Direction territoriale Ile de France et Nord-Ouest. Elle est rappelé s le tableau qui suit :

Typologie des groupes d'amé/nztge\m}xt

Rattachement au U
Nom du groupe .
groupe national
% Concerne

Libellé Code Libellé Code (\
(N

Jeunesse sans coupe AME] ,//" A Peuplements au stade des travaux sylvicoles
( ))

Amélioration - Premieres s . ( @%ments au stade des travaux sylvicoles d'amélioration, arrivant au

P AMEE | Amélioration AM/E‘ T 5, o >

éclaircies (( stade de la premicre éclaircie pendant I'aménagement
Amélioration - Rotations AME3 Peuplements régulers adultes voire vieillis a accroissement courant

ME P
de 9 ans et + \j/ réduit

=7

Futaie pat parquets PAR Futaie ;Kr % AR Peuplements traités par parquets ; une part de ces peuplements sera

pargaets,—| régénérée

")
Hors sylviculture HSY /gﬁ%(sy HSY | Aucune sylviculture de production appliquée (zones boisées ou non)
Sy

Ticulture

R , 116t de Peuplements en évolution naturelle jusqu'a effondrement du

116t de sénescence 1LS \%K 1LS P Jusq
séilescence peuplement
. s Tlot de Peuplements a age d'exploitabilité prolongé : les rotations peuvent étre
116t de vieillissement 1LV L 1LV p & P . p, & p
vieillissement moins fréquentes
Reconstitution REC | Reconstitution| REC Peuplements non boisés ou détruits, a reboiser

T Peuplements dont la régénération doit étre entamée en fin
Régénération a entamer | REGE P . 5 . .
d'aménagement, sans étre terminée

Régénération a entamer L Peuplements dont la régénération doit étre entamée et terminée
8 REGS | Régénération [ REG P 8

et a terminer pendant I'aménagement

VT . Peuplements dont la régénération a déja été entamée, et sera terminée
Régénération a terminer | REGQ p %ﬁl  l'amé ) . ?
urant I'aménagemen

Dans le groupe AMEE, on procedera a une premicére éclaircie en fin d'aménagement, lorsque le
peuplement aura atteint un diametre dominant suffisant pour que l'intervention soit commercialisable.

L'intégralité des UG comprenant des peuplements adultes a améliorer a été classée dans un seul groupe
(AMED3). En effet, aucun de ces peuplements ne justifie la mise en place de rotations inférieures a 9 ans.
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e Tableau de classement des unités de gestion surfaciques - Cas des groupes de régénération (yc

futaie par parquets)

., Surface | Surface a| Surface a| Surface
. ; Code du| Unité de X X
Libellé du groupe . totale de | ouvrir | terminer | totale du

groupe | 8eston [y )| (So0) (S) e

Futaie par parquets PAR 501_u 10,59 3,97 1,99 65,44
502_u 13,81 5,18 2,59
503_u 16,09 6,04 3,02
504_a 15,17 5,69 2,85
505_u 9,78 3,67 1,83

Reconstitution REC 119_b 3,62 0,00 0,00 8,79

120_c 0,92 0,00 0,00
226_b 2,21 0,00 0,00
228_b 1,33 0,00 0,00
319_b 0,71 0,00 0,00

Régénération a entamer REGE 116_u 10,30 10,30 0,00 148,17
143_a 5,31 5,31 0,00
157_u 11,37 1,37 0,00
165_c 3,53 3,53 0,00
168_u 11,45 1145 0,00
223 _u 13,000 13,10 0,00
225 u | /14120 1 14,12 0,00
226_a | \\11,03/) | 11,03 0,00
231 u | 11,68 11,68 0,00
270_u 16,58 16,58 0,00
307 . 13,42 13,42 0,00
4040 12,43 12,43 0,00
@ | 13,85 13,85 0,00

Régénération a entamer et a terminer | REGS f\t@iﬁ/ 2,34 2,34 2,34 415,24
e (L 103_a 11,38 11,38 11,38
(| 104 b 1,98 1,98 1,98
108_a 5,60 5,60 5,60
[ 109_a 5,86 5,86 5,86
| 110_b 8,71 8,71 8,71
112_b 513 513 513
118_u 8,26 8,26 8,26
119_c 7,44 7,44 7,44
120_a 5,49 5,49 5,49
123_b 5,75 5,75 5,75
124_b 5,44 5,44 5,44
125_a 5,35 5,35 5,35
127_u 10,57 10,57 10,57
128_a 5,77 5,77 5,77
140_a 6,63 6,63 6,63
141_a 5,64 5,64 5,64
142_u 11,70 11,70 11,70
143_b 5,93 5,93 5,93
144_a 5,64 5,64 5,64
154_a 5,96 5,96 5,96
155_a 9,17 9,17 9,17
156_a 4,42 4,42 4,42
158_u 11,34 11,34 11,34
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Aménagement de la forét domaniale de Nieppe

., Surface | Surface a| Surface a| Surface
. ; Code du| Unité de . .
Libellé du groupe . totale de | ouvrir | terminer | totale du
groupe | 8ESUOM | 155 (ha) | (So) (S9) sroupe
159_b 5,50 5,50 5,50
165_a 2,77 2,77 2,77
167_u 9,46 9,46 9,46
169_a 5,79 5,79 5,79
201_b 3,98 3,98 3,98
202_a 6,57 6,57 6,57
204_a 5,90 5,90 5,90
205_u 12,94 12,94 12,94
215_a 11,53 11,53 11,53
217_b 7,19 7,19 7,19
218_a 13,44 13,44 13,44
230_a 2,53 2,53 2,53
232_u 15,77 15,77 15,77
241_u 13,02 13,02 13,02
244 _a 6,03 6,03 6,03
245_u 6,25 6,25 6,25
254_u 12,39 12,39 12,39
256_a 3,36 ’3,36 3,36
256_c 2,71 5o 271 2,71
257_u 9,94— 9,94 9,94
265_a 7.50° 7,50 7,50
268_a | [/3,98\) 3,98 3,98
269 b | \2,73/) 2,73 2,73
271 b | 572 5,72 5,72
323_u “f 11,66 11,66 11,66
406 (b 5,62 5,62 5,62
407 2] 6,03 6,03 6,03
41074 | 928 9.8 9.28
4174 8,54 8,54 8,54
A 421_a 6,74 6,74 6,74
422 a 5,99 5,99 5,99
7427 _u 15,27 15,27 15,27
18 7,61 7.61 7,61
Régénération a terminer \%E@Q 107_c 6,36 0,00 6,36 84,55
N~ 120_d 2,17 0,00 2,17
121_a 4,28 0,00 4,28
148_a 6,33 0,00 6,33
206_a 8,30 0,00 8,30
219_c 3,00 0,00 3,00
230_b 12,17 0,00 12,17
233_a 3,35 0,00 3,35
243_b 6,51 0,00 6,51
246_a 3,56 0,00 356
256_d 3,42 0,00 3,42
302_b 3,80 0,00 3,89
413_b 7,20 0,00 7,20
426_b 7,50 0,00 7,50
428_b 6,51 0,00 6,51
Total yc reconstitution 587,96 512,07
Total sans reconstitution 579,17 503,28
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e Tableau de classement des unités de gestion surfaciques - Cas des groupes autre que

régénération
Libellé du |Code du| Unité de| Surface | Surface Libellé du |Code du Unite de| Surface | Surface
aroupe groupe | gestion fotale de | totale du . i || (i fotale de | totale du
1'UG (ha) | groupe 1'UG (ha) [ groupe
Jeunesse sans| AME] 104_c 4,23 121,08 415_a 06,21
coupe 105_b 1,77 420_a 6,89
108_b 0,68 422 b 6,36
108 _c 6,16 425_u 7,01
102 562 Amélioration | AME3 | 103_b 446 1474,1
119 _a 3,02 Rotations de 104_a 6,58
120_b 2’51 9 ans et + 105_c (),()7
e 159 106_u 14,05
1§
126_b 2,69 oo -
L a—
550 T 555 12Lb | 202
156_b 1,12 g?—g 152;541
165_d 318 T 7:5 T
383‘2 033382 AL 2
= 2 131_u 10,1
ig—z g’Zi 77% 32 u [ 1213
= : I 133_u 8,39
255 a 3,15 //\\\ 34 2 6.66
AT A () 135.a | 1291
207 | 292 N 136 u | 1152
207D 3,72 o 137 u | 1175
30 b | 1481 I EC AT
311_b 11,43 (7 141_b 5,59
316_u 13,25 R 146_a 6,43
317_b 4,69 7@\ 147 u | 1088
Amélioration { AMEE | 101_u 12,21 236,49 ﬂ‘ 148_b 8,63
Premieres 107_a 0,59 { 149 u 18
éclaircies 107_b 6,21 (f % 150_a 10,09
112_a 47 \ 151_u 11,33
113 u | 9,03 \ 1520 | 11,74
117_u 9,83 [/ 153 1 | 13,05
123_a 6,12 ) 156_c 5,49
128 b | /AT 161_b 4,52
129 a | 1976)) 162_u | 1381
134 b | \wzf 163_u 16,32
13 ) )6 164_u 14,71
133}% 6,36 166_b 4,08
144 b 5,34 171 u 5,32
145_u 10,58 201_a 4,51
154 b 6,37 202_b 3,78
159 _a 5,18 203_u 11,22
160_u [ 10,6 2065 ) 8.3
65 1 196 207_c 6,88
60 b 63 208_u 12,74
170 u | 12.67 200 1192
01T T 210_u 10,33
207 b | 577 2llu ) 8%
TC e 212_u 14,53
LI I ST
260_a 5,04 = :
= - 215_b 2,56
e
3550 [ T0.18 sl f 0
= 2 218_c 2,56
336_a 10,36 56 T
405_a 5,26 0 i
221_u 1521
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Libellé du |Code dul| Unité de| Surface | Surface | 1 p o 116 du | Code du Unite de| Surface | Surface
—— g || A totale de | totale du — e || e totale de | totale du
1'UG (ha)| groupe 1'UG (ha) | groupe
222 _u 14,46 330_u 11,42
224_u 12,8 331_u 10,93
227_u 12,84 332_a 6,87
228 a 11,88 333_u 10,38
229 _a 8,73 334_u 10,86
233_b 10,11 335 b 208
Bhu | 1221 S n T o5
235 0 | 1178 01w T 1095
236_u 11,55 402_u 7,55
237 _u 12,28 403_u 13,2
238_u 13,99 405_b 4,94
239_11 13,4 406_a 5,26
240_a 6,54 107 b 580
240_b 6,29 408 u | 11.99
= 2 411_u 15,17

2460 ) 015 Ao u | 1435
247_u 12,21 = :
243 u | 11,98 H3a 222
249 _u 11,51 ﬂ‘z—b Zfi
250 u | 12,08 = :
251_u 13,79 \X M7b 4,04
e 1355 N 418_u 13,86
TR e ( \ 419_u 13,49
55, 951 N/ 420_b 7,19
556 L 6.6 — 421_b 6,88
P Y i\& 23 a0 [ 1106
550 o =03 | 424 q 13,66
50 L 5:68 x 425_a 7,06
261_u | 1415 (e 426 a | 7,83
265 u 486 A Terde ILV 102_b 7,26 46,13
263 _u 12,97 //J ‘ vieillissement 146_b 1,12
264_u 13,4 { % 161_a 33
266_u 10 \ 229 b 4,99
268_b 25 4 246_c 0,76
260 a 832 [ 258 b 2,06
271_a 11,32 ) 265_b 4,84
301 u | 1858\ 269_c 3,44
302_a |~ 8,26/ 318_u 11,08
303/d | 16,33 327 b 7,28
304_u) 7,62 16t de ILS 105_d 3,6 6,62
305_u 17,58 sénescence 135_b 1,99
308_u 13,26 150_b 1,03
309_u 14,83 Hors HSY 105_a 0,75 5,6
310_a 0,98 sylviculture 129_b 0,42
311_a 0,97 207 d 0,36
313_u 14,52 244 b 0,65
314_u 14,55 269 d 1,49
315_u 13,7 332 b 1,72
317_a 433 504 b 0,21
319_a 16,31 Total yc hors sylviculture 1890,02
320_u 1849 Total en sylviculture 1877,8
321_u 14,53
322_u 9,56
324y 12
325_u 11,84
326_u 17,94
327_a 6,91
328_u 6,54
329_u 10,45
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La carte d'aménagement est jointe en annexe n°21.

2.4.1.B Constitution de divisions
Aucune division n'est constituée dans I'aménagement. Toute la forét est traitée dans son ensemble selon
une gestion globale et multifonctionnelle.
2.4.2 Classement des unités de gestion linéaires

Différentes unités de gestion linéaires ont été créées pour la forét de Nieppe. Elles sont récapitulées dans
le tableau ci-dessous :

Libellé Code UG linéraire Longueur .. . ,
. (n° o Description Actions programmeées
groupe | BrOUPE | 4 nsifiant) | ™)
L'identification de ces limites doit ¢tre
Périmetre et suivie régulicrement ; en pratique, elle se
. Regroupe l'ensemble des limites de | fait notamment lors des martelages. Les
parcellaire PPA PPA_u 165000 L R , . R ,
Foresticr parcelles et du périmetre de la fore fossés bordiers pourront étre curés
) suivant les nécessités et moyens
disponibles.
Routes | ppv | RRV.u 6400 Regroupe l'ensemble du resé\ Entretien périodique
revetues routier (privé) reveru ——
Routes R l'ensemble du rés . o
oures | REM | REM_u 10380 egroupe ensemble u\t% Entretien périodique
empierrées routicr (ptive) q&ﬁeﬁ‘q\
PSD_1 1785 Dréve du gros Chéne - Est) Empierrement
PSD_2 820 Dreve d'Aval - Nosd” Empierrement
PSD_3 285 Dreve du Bason - Nord Empierrement
PSD. 3 1070 Dréve dﬁé@f/ Est Empierrement (,emprise,déjé ouverte,
([ fossés creusés)
PSD_4 985 Drévede Tannay Empierrement
PSD. 5 1000 Dté&% (\Forest - Est mpierrement (}emprlse} déja ouverte,
N fossés creusés)
PSD_6 1035 (~Dreve d'Aval - Sud Empierrement
PSD_7 1515 (- Dréve de Berquin Empierrement
PSD_8 695 “Dreve de Travers Empierrement
PSD_8 1445 \ﬁgve du Gros Chéne - Ouest mpierrement (emprise dcja ouverte,
B ) fossés creusés)
—T~— FEp— R pra—
PSD. 8 35 {\ " Dréve de IEpinette - Sud mpierrement (/emprlse‘ déja ouverte,
) ] fossés creusés)
. . v N . . Empierrement (emprise déja ouverte,
Pistes et PSD_9 \ @m \ Dreve du Forest - Extréme Est ) ,
layons en PSD — —/ fossés creusés)
terrain naturel PSD7<\< &00 Dreve du Forest - Ouest Empierrement (/emprlse‘ déja ouverte,
/) fossés creusés)
PSD._ 11 425 Dréve de Bramsart Empierrement (,emprise, déja ouverte,
fossés creusés)
PSD._11 1130 Dréve de la Bourre Empierrement (/emprise‘ déja ouverte,
fossés creusés)
rEp— e don
PSD_12 435 Dréve du Laurier - Ouest mepierrement (emprise dcja ouverte,
fossés creusés)
PSD._12 540 Dréve du Laurier - Bst Empierrement (emprise‘ déja ouverte,
fossés creusés)
rp— e don
PSD_13 530 Dréve de Clébert - Ouest mepierrement (emprise dcja ouverte,
fossés creusés)
PSD_a 1450 Dréve du Train de Loos Rechargement en matériaux
PSD_b 3380 Dreéve de Thiennes Rechargement en matériaux
PSD_c 1060 Dréve de Caudescure Rechargement en matériaux
PSD._d 14180 Autres layons ct pistes Remise en état apré,,s utilisation par engins|
de débardage
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Ces unités de gestion linéaires ont été identifiées pour suivre de maniere individualisée :

1/ L'ensemble du parcellaire, dans le cadre du changement expliqué au § 1.1. Le schéma qui suit illustre
la matérialisation du nouveau parcellaire sur le terrain et la correspondance avec l'ancien parcellaire.

Placards d'identification du
nouveau parcellaire e

Foute empierrée

Fossés de coupe bardant
les parcelles

Fossé de coupe ceniral A
hordant les anclennes ¢ .
parcelles W
9 \
\
'\,\

Anciennes parcelles

Nouvelles parcelles

_EF= Camiéres (layons) au

milieu de chague ancienne
parcelie

™~ Layon

2/ Les layons, parties de layons ou empri

2.4.3 Classement des unité{@e stion ponctuelles

L'aménagement ne nécessite pas lion et le suivi d'unités de gestion ponctuelles. Les équipements

d'accueil tels que panneaux etbarticres-seront suivis de facon globale.
Aucune unité de gestion po @ 'a donc été définie.
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2.5 Programme d'actions pour la période 2012 - 2031

2.5.1 Programme d'actions FONCIER - CONCESSIONS

¢ Etat des lieux

Aucun probléme foncier particulier n'est a déplorer en forét de Nieppe, dont les limites, comme signalé
auparavant, sont clairement matérialisées par des fossés ou talus.

* Actions envisageables

Les actions nécessaires potrtent uniquement sur l'entretien des limites périmétrales, ainsi que celles des
nouvelles parcelles foresticres créées récemment. Ces dernieres, actuellement matérialisées par des
panonceaux comme indiqué au § 2.4.2., devront étre régulierement vérifiées et consolidées par un
marquage a la peinture sur tout le pourtour de chaque parcelle. Les anciennes limites seront effacées par la

méme occasion, pout évitet tout tisque de confusion. Q

1/ Implantation du nouveau parcellaire a minima \

= mise en place des panonceaux indiquant les nouveaux m e parcelles, comme expliqué au §
2.4.2. (effectué courant 2011) t \\\ / J

2/ Achevement de l'implantation du nouveau parcellair '
= marquage a la peinture et identification des hmit?\ uvelles parcelles sur tout le pourtour des

patcelles &

3/ Effacement de l'ancien parcellaire ‘/</ J@\
= a effectuer simultanément a la phase 2. N

I

Cette opération se divise donc en plusieurs phases :

<

Coit
Codes . B o
. Priorité . p T . indicatif de
- action Description de 1'acti Localisation Observations S
- article (1 ou 2) I'action
@ (€ HT)
FON1 |1 Fin de matéri isaion du|Ensemble de la|A finaliser dans|8 000 €
nouveau \%cp ire, et|forét les 5 années a
effacep%lt}l@ I"ancien venir
FON2 |1 Entreﬁe}\\ﬁ%ﬁodique des | Ensemble de la 10 000 € / an
limites périrhétrales et du | forét
parcellaire
Coiit total FONCIER (€) 208 000 €
Coflit moyen annuel FONCIER 10 400 € / an
* Revenus liés aux concessions
Comme indiqué au § 1.1.2., les revenus relatifs aux concessions s'élevent a 1304 € / an.
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2.5.2 Programme d'actions PRODUCTION LIGNEUSE

2.5.2.A Documents de référence a appliquer

Pour la mise en ceuvre de cet aménagement, on se réferera :

- au guide de sylviculture des chénaies continentales (ONF, Sardin et al., 2008) ;

- aux éléments figurant dans le bulletin technique n°31 de I'ONF pour la sylviculture du fréne ;
- aux recommandations sylvicoles figurant dans la DRA Nord Pas de Calais.

* Principales régles de culture

Les regles de culture pour les peuplements sont donc détaillées dans les documents cités ci-dessus.
Certaines particularités propres a la forét domaniale de Nieppe nécessitent toutefois d'étre précisées ici. En
effet, les stations obsetvées combinent deux difficultés : I'hydromorphie temporaite ou permanente, et la
grande sensibilité des sols au tassement.

- Le caractére hydromorphe des stations peut conduire a envisager la régénération des unités de gestion
par plages plus réduites. Ainsi, une UG peut étre renouvelée en trois ou quatre phases, sur
respectivement un tiets ou un quatt de la surface de 'UG a chaqug/phase. Ceci permet de diminuer le
risque de remontée du plan d'eau ou d'explosion du jonc, du grand caféx ou de la molinie.

- La sensibilité du sol au tassement impose le strict respect des cloisonnements d'exploitation, et incite a
éviter des passages d'engins lourds trop fréquents et rap insi, on cherchera a limiter le
nombre de coupes secondaires lors des opérations de renouiﬁ%nt. Les anciens taillis sous futaie de
chéne étant assez pauvres en réserves, il devrait étre enﬁ&b de n'en réaliser qu'une seule, voire

aucune. ‘\\\; JJ

1/ Anciens taillis sous futaie de chéne pédonculé, a esse objectif chéne (pédonculé ou sessile
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La maladie est actuellement suivie et étudiée attentivement par le Département Santé des Foréts (DSF) du
Ministere en charge des foréts, et par les correspondants-observateurs de veille sanitaire de 'ONF. Les
prescriptions sur la conduite a tenir face a ce pathogene sont données dans la note de service nationale
NDS-10-T-314 intitulée "Dépérissement du fréne lié a Chalara fraxinea". Des précisions ont été apportées
suite a la tournée de terrain du DSF des 14 et 15 juin 2011. Les conclusions de cette tournée sont jointes
en annexe n°22.

Le §§ 2.5.6.C. sur les crises sanitaires détaille plus précisément les régles sylvicoles adoptées ponr cet aménagement a propos des
peuplements de fréne.

3/ Peuplements a proportion importante de peuplier

Tous ces peuplements seront régénérés durant 'aménagement. Leur renouvellement s'échelonnera sur 20
ans en fonction de leur diamétre dominant. Il se fera par voie naturelle (a objectif fréne voire chéne)
lorsque des semenciers sont présents en mélange ou a proximité. Dans ce cas, tous les peupliers seront
extraits pendant la coupe d'ensemencement. Si l'objectif recherché est le fréne, aucune coupe secondaire
n'est en principe nécessaire ; la coupe définitive intervient dés que la régénération est installée. Lorsque
seuls quelques peupliers sont présents dans les taillis sous futaie, ils seront systématiquement extraits au
premier passage en éclaircie.

2.5.2.B Coupes
Le programme des coupes tésulte d’un nécessaire compromis entrex ts criteres :

- respect des rotations applicables aux différents types de peuplément;

- date et nature de la derniere intervention ; 7

- capital actuel des peuplements par rapport a l'objectif s %i@) e (d'apres les guides de sylviculture et
référentiels concernés) ; -/

- lissage de la surface annuelle parcourue et du volume présumé réalisable (VPR) ;

- échelonnement des mises en régénération dans le t e l'effort de renouvellement ;

- constitution de lots suffisamment importants (volume) et homogenes (produits) ;

- évolution des aléas sanitaires (non prévisible ac@% nt).
| )
e

Les codes coupe indiqués dans les tableaux qui : i correspondent aux interventions suivantes :

P
Code Type de coupe Peup@ concernés

Rotation
coupe
Al Premiere coupe d'amélioration Sgggwase d'éducation, premicre éclaircie -
A2 Coupe d'amélioration ]éﬁne (ﬁltaie d'accroissement courant fort / Deuxieme éclaircie 5a7ans
A3 Coupe d'amélioration Tﬁgf\taie/adulte d'accroissement courant fort et régulier 82 10 ans
A4 Coupe d'amélioration ‘ F@t}aie adulte / vieille d"accroissement courant réduit 9213 ans
A5 Coupe d'amélioration Ftaie mare / Eclaircie de décapitalisation avant régénération -
RE Coupe d'ensemencement ) | Futaies mures a régénérer de facon progressive -
RS Coupe secondaire
RD Coupe définitive
RA | Coupe préalable a la plantation Futaies mures (ou autres peuplements) a renouveler par coupe unique | -
JA Coupe de futaie par parquets Coupes mixtes : amélioration dans l'ensemble du peuplement et 10212 ans

ouverture de parquets de régénération de 0,5 a 3 ha environ.

Les données liées au programme de coupes sont saisies dans I'application Récoltes Prévisibles (Rec Prev).
Ne figure a ce stade qu’une extraction de la base de données, qui ne comporte que les colonnes jugées

nécessaires dans le document d’aménagement.
* Programme de coupes

Cas des coupes programmables par années : coupes d'amélioration
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Unité de

Type de

Surface

Surface a

Année Parcelle | UG Classement | peuplement ngfp:e totale de | parcourir Re(;);ri:::ﬁ::::ons
RECPREV 1I'UG (ha) (ha)
2012 141 | b AME3 SCHPM A4 5,59 5,59
2012 202 | b | AME3 SCHPM A4 3,78 3,78
2012 234 | u AME3 SFREM A4 12,21 12,21
2012 32 | a AME3 SCHPM A4 8,26 8,26
2012 303 | u | AME3 SCHPM Ad 16,33 16,33
2012 319 | a AME3 SCHPG A4 16,31 16,31
2012 320 | u] AME3 SFREM A4 18,49 18,49
2012 3210 | u AME3 SFREM A4 14,53 14,53
2012 330 | u AME3 SFREM A4 11,42 11,42
2012 331 u | AME3 SFREM A4 10,93 10,93
2012 401 | u AME3 SCHPM A4 10,95 10,95 Paysage
2012 402 [ u] AME3 SFREM A4 7,55 7,55
2012 404 | | REGE SFREM A4 12,43 12,43
2012 405 [ b AME3 SFREM A4 4,94 4,94
2012 416 | u | AME3 SCHPM A4 8,14 8,14
2012 417 | a REGS SCHPM A5 8,54 8,54 Paysage
2012 417 | b | AME3 SCHPM A4 4,04 4,04 Paysage
Total 2012 174,44 174,44
2013 103 [ b AME3 SCHPM A4 4,46 4,46
2013 120 | b | AME3 SCHPM A4 5,62 5,62
2013 133 | u AME3 SCHPM A4 8,39 8,39
2013 149 | uw | AME3 FFREE A4 3,32 3,32
2013 1499 | uw | AME3 SCHPM Ad 14,68 > 14,68
2013 205 | u REGS SCHPG A5 496 | 496
2013 205 | u REGS SCHPM A5 f—7980 7,98
2013 215 | a REGS SFREM A5 | 1153 11,53
2013 215 | b | AME3 SFREM A4 2556 2,56
2013 229 | a AME3 SCHPM A4, | 8,73 8,73
2013 229 | b 1LV SCHPM A 499 4,99
2013 300 | u ] AME3 SCHPM | /A4 [~ 14,83 14,83
2013 315 | u AME3 SCHPM SA4 137 13,7
2013 41 Ju AME3 SFREM /|, A4 15,17 15,17
2013 412 | u | AME3 SCHPM\ 'V A4 14,35 14,35
2013 414 | u| REGE SCHEM- ]~ A5 13,85 13,85
2013 48 | u] AME3 SHREM. [ A4 13,86 13,86
2013 419 | u AME3 SCHPM A4 6,63 6,63
2013 419 [ u AME3 SEREM A4 6,86 6,86
2013 421 | b ] AME3 [ ISEREM Ad 6,88 6,88
2013 425 a AME3 ((| <SCHPM A4 7,06 7,06
Total 2013 190,41 190,41
2014 165 | ¢ REGE \| SCHPM A5 3,53 3,53
2014 166 | b | —AME3—] SCHPM A4 4,08 4,08
2014 201 a AME3 SCHPG A4 4,51 4,51
2014 203 | u POAMES TA.FP A4 11,22 11,22
2014 200 | u | AME3 SCHPM Ad 11,92 11,92
2014 216 | u AME3 SCHPG A4 12,91 12,91
2014 222 | u AME3 SFREM A4 14,46 14,46
2014 237 | u] AME3 SCHPM A4 12,28 12,28
2014 240 | a AME3 SFREM A4 6,54 6,54
2014 250 [ u ] AME3 SCHPM Ad 12,08 12,08
2014 252 [ u | AME3 SCHPM A4 6,15 6,15
2014 252 | u AME3 SFREM A4 7,24 7,24
2014 262 | ] AME3 SCHPM Ad 14,86 14,86
2014 408 | u AME3 SCHPM A4 11,99 11,99
2014 413 | a AME3 SCHPM Ad 743 743
2014 45 [ b ] AME3 SCHPM Ad 5,82 5,82
2014 420 | b AME3 SFREM A4 7,19 7,19
2014 423 | u] AME3 SCHPM Ad 11,06 11,06
2014 424 | u AME3 SCHPM A4 5,69 5,69 Paysage
2014 424 [ u] AME3 SFREM Ad 7,97 7,97 Paysage
Total 2014 178,93 178,93
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Unité de

Type de

Surface

Surface a

Année Parcelle | UG Classement| peuplement ’I;y(?;pie totale de | parcourir Re(;)ar:ltri:irl;(‘:f:;ons
RECPREV 1'UG (ha) (ha)
2015 101 u AMEE FCHP1 Al 12,21 12,21
2015 107 a AMEE FFREE Al 0,59 0,59
2015 107 b AMEE FCHP1 Al 6,21 6,21
2015 117 u AMEE FCHP1 Al 9,83 9,83
2015 210 u AME3 SCHPM A4 10,33 10,33
2015 218 a REGS SCHPM A5 13,44 13,44
2015 218 c AME3 SFREM A4 2,56 2,56
2015 223 u REGE SFREM A5 13,1 13,1
2015 226 a REGE SCHPM A5 11,03 11,03
2015 233 b AME3 SCHPG A4 4,02 4,02
2015 233 b AME3 SCHPM A4 6,09 6,09
2015 235 u AME3 SFREM A4 11,78 11,78
2015 236 u AME3 SCHPM A4 11,55 11,55
2015 246 b AME3 SCHPM A4 6,15 6,15
2015 248 u AME3 FCHP1 A4 0,53 0,53
2015 248 u AME3 SCHPM A4 8,67 8,67
2015 248 u AME3 SFREM A4 2,78 2,78
2015 249 u AME3 SCHPM A4 11,51 11,51
2015 258 a AME3 SCHPM A4 3,65 3,65
2015 269 a AME3 SFREM A4 38,32 8,32 Paysage
2015 269 c 1LV SFREM A4 3,44 3,44 Paysage
2015 271 a AME3 SCHPM A4 11,32 11,32 Paysage
2015 326 u AME3 SFREM A4 17,94-] 217,94 Paysage
2015 406 a AME3 SCHPM A4 5261 > 526
2015 426 a AME3 SCHPM Ad | 783 7,83
Total 2015 200,14 200,14
2016 131 u AME3 SCHPM A4 10/1) 10,1 Paysage
2016 207 b AMEE FFRE1 Al 577 5,77
2016 219 b AME3 SFREM A4, 10,5 10,5
2016 221 u AME3 SFREM AP, 1521 15,21
2016 225 u REGE SCHPM | ((A5> 14,12 14,12
2016 227 u AME3 SFREM | A4 12,34 12,84
2016 228 a AME3 SEREM /[ |7/ o0 11,88 11,88
2016 238 u AME3 SFREM \[_A4 13,99 13,99
2016 239 u AME3 SEREM ], A4 13,4 134
2016 240 b AME3 SHREM-. | A4 6,29 6,29
2016 242 u AME3 /SFREM A4 143 143
2016 253 u AME3 SCHPM A4 8,5 8,5
2016 253 u AME3 | SEREM A4 3,98 3,98
2016 255 b AME3(( | {SCHPM A4 431 431
2016 255 b AME3|-_SFREM A4 49 4,9
2016 270 u REGE | SFREM A5 16,58 16,58
2016 307 u | “REGE | FDOUG A5 13,42 13,42
2016 328 /| AME3 SFREM A4 6,54 6,54
2016 333 u [ONAME3 SFREM Ad 10,38 10,38
2016 334 | u [ AME3 SFREM A4 10,36 10,86
2016 403 u AME3 SFREM A4 13,2 13,2
Total 2016 221,07 221,07
2017 146 a AME3 SCHPM A4 6,43 6,43 Paysage
2017 146 b ILV SCHPM A4 1,12 1,12 Paysage
2017 162 u AME3 SCHPM A4 747 7,47 Paysage
2017 162 u AME3 SFREM A4 6,34 6,34 Paysage
2017 208 u AME3 SCHPM A4 12,74 12,74
2017 211 u AME3 SCHPM A4 8,42 8,42
2017 212 u AME3 SCHPM A4 14,53 14,53
2017 214 [ u AME3 SCHPM A4 12,09 12,09
2017 220 u AME3 SCHPM A4 17,63 17,63
2017 224 | u AME3 SCHPM A4 12,8 12,8
2017 243 a AME3 SCHPM A4 10,37 10,37
2017 266 u AME3 SCHPM A4 10 10
2017 313 u AME3 FDOUG A4 14,52 14,52
2017 314 | u AME3 FDOUG A4 14,55 14,55
2017 324 | u AME3 SCHPM A4 12 12 Paysage
2017 325 u AME3 SCHPM A4 11,84 11,84 Paysage
2017 327 a AME3 SCHPM A4 6,91 6,91
2017 327 b ILV SCHPM A4 7,28 7,28
Total 2017 187,04 187,04
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Unité de

Type de

Surface

Surface a

; Type de . | Recommandations
Année Parcelle | UG Classement | peuplement A totale de | parcourir et
RECPREV 1'UG (ha) (ha)

2018 111 u AME3 SCHPG A4 9,79 9,79
2018 135 a AME3 SCHPM A4 12,91 12,91
2018 161 a 1LV SCHPM A4 33 3,3 Paysage
2018 161 b AME3 SCHPM A4 4,52 4,52 Paysage
2018 170 u AMEE FCHS1 Al 12,67 12,67
2018 206 b AME3 SCHPM A4 8,39 8,39
2018 207 c AME3 SCHPM A4 6,88 6,88
2018 217 c AME3 SCHPG A4 10,56 10,56
2018 218 d AMEE FFRE1 Al 1,97 1,97
2018 260 a AMEE FCHP1 Al 5,04 5,04
2018 264 u AME3 SCHPM A4 13,4 13,4
2018 304 u AME3 SCHPM A4 17,62 17,62
2018 308 u AME3 FDOUG A4 13,26 13,26
2018 322 u AME3 SCHPG A4 9,56 9,56
2018 405 a AMEE FFREE Al 5,26 5,26
2018 407 b AME3 SCHPM A4 5,89 5,89
2018 409 u AME3 SCHPM A4 12,89 12,89 Paysage
2018 415 a AMEE FFREE Al 6,21 6,21

Total 2018 160,12 160,12
2019 106 u AME3 SCHPM A4 14,05, 14,05
2019 122 u AME3 SCHPM A4 12,51 12,51
2019 128 b AMEE FCHS1 Al 47 47
2019 129 a AMEE FCHS1 Al 976— 9,76
2019 134 | a | AME3 SCHPM A4 666 6,66
2019 134 b AMEE FCHP1 Al ([ 394 3,94
2019 150 a AME3 SCHPM A4 10,09 10,09
2019 157 u REGE FPEUG A5 11,37 11,37
2019 204 b AMEE FHET1 AL 4,38 4,38
2019 213 u AME3 SCHPM | /A4 9,83 9,83
2019 217 a AMEE FCHS1 Al 1,68 1,68
2019 247 u AME3 SCHPM /1, A4 12,21 12,21
2019 256 b AME3 SCHPG \\'} A4 6,64 6,64
2019 259 u AME3 SCHEM -]~ A4 3,42 3,42
2019 259 u AME3 TOHAR. | A4 4,51 4,51
2019 260 b AME3 SCHPM A4 5,68 5,68
2019 261 u AME3 SCHPM A4 14,15 14,15
2019 263 u AME3 | SCHPM A4 12,97 12,97
2019 329 u AME3 ((|  SCHPM A4 10,45 10,45 Paysage
2019 332 a AME3—["—SCHPM A4 6,87 6,87 Paysage
2019 420 a AMEE ) FFREE Al 6,89 6,89

Total 2019 172,76 172,76
2020 116 u REGE SCHPM A5 10,3 10,3
2020 132 u | AME3 SCHPM A4 12,13 12,13
2020 144 b AMEE FCHS1 Al 5,34 5,34
2020 145 u AMEE FCHS1 Al 9,72 9,72
2020 145 u AMEE FFRE1 Al 0,86 0,86
2020 148 b AME3 SCHPM A4 8,63 8,63
2020 163 u AME3 SCHPM A4 16,32 16,32
2020 234 u AME3 SFREM A4 12,21 12,21
2020 251 u AME3 SCHPM A4 13,79 13,79
2020 330 u AME3 SFREM A4 11,42 11,42
2020 331 u AME3 SFREM A4 10,93 10,93
2020 335 a AMEE FCHS1 Al 10,18 10,18
2020 335 b AME3 SCHPG A4 2,08 2,08
2020 336 a AMEE FCHS1 Al 10,36 10,36
2020 336 b AME3 TA.FP A4 0,57 0,57
2020 402 u AME3 SFREM A4 7,55 7,55
2020 404 u REGE SFREM A5 12,43 12,43
2020 405 b AME3 SFREM A4 4,94 4,94

Total 2020 159,76 159,76

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe 52



. Unité de WS ELE Type de Surface Surface.éx Recommandations
Année Parcelle | UG Classement | peuplement S totale de | parcourir e s
RECPREV 1'UG (ha) (ha)
2021 101 u AMEE FCHP1 A2 12,21 12,21
2021 107 a AMEE FFREE A2 0,59 0,59
2021 107 b AMEE FCHP1 A2 6,21 6,21
2021 114 u AME3 SCHPM A4 6 6 Paysage
2021 115 u AME3 SCHPM A4 9,11 9,11 Paysage
2021 117 u AMEE FCHP1 A2 9,83 9,83
2021 123 a AMEE FCHP1 Al 6,12 6,12
2021 130 u AME3 SCHPM A4 7,29 7,29 Paysage
2021 137 u AME3 SCHPM A4 11,75 11,75
2021 138 u AME3 SCHPM A4 13,15 13,15
2021 139 b AMEE FCHPE Al 5,87 5,87
2021 139 b AMEE FCHSE Al 0,49 0,49
2021 147 u AME3 SCHPM A4 10,88 10,88 Paysage
2021 152 u AME3 SCHPM A4 11,74 11,74
2021 153 u AME3 SCHPM A4 13,05 13,05
2021 154 b AMEE FCHPE Al 6,37 6,37
2021 168 u REGE SCHPM A5 11,45 11,45
2021 171 u AME3 SCHPM A4 532 5,32 Paysage
2021 202 b AME3 SCHPM A4 3,78 3,78
2021 229 a AME3 SCHPM A4 8,73 8,73
2021 310 a AME3 SCHPM A4 0,98 0,98
2021 311 a AME3 SCHPM A4 0,97~ 0,97
2021 317 a AME3 SCHPM A4 433 ] 433
2021 321 u AME3 SFREM A4 1453 14,53
2021 41 | uw] AME3 SFREM A4 ([ 1517 15,17
2021 418 u AME3 SFREM A4 13/86 13,86
2021 419 u AME3 SCHPM A4 [ —663 6,63
2021 419 u AME3 SFREM AL 6,86 6,86
2021 421 b AME3 SFREM | A4~ 6,38 6,88
Total 2021 N 230,15 230,15
2022 104 a AME3 SCHPM /|5 A% 6,58 6,58
2022 105 c AME3 SCHPM\\J/ ) A4 6,67 6,67
2022 136 u AME3 SCHPM | A4 11,52 11,52
2022 151 u AME3 SCHPM. A4 11,33 11,33
2022 156 c AME3 SCHPM A4 5,49 5,49
2022 164 u AME3 SCHPM A4 14,71 14,71
2022 207 b AMEE | CFERE1 A2 5,77 5,77
2022 209 u AME3 (] SCHPM A4 11,92 11,92
2022 215 b AME3—]|—SFREM A4 2,56 2,56
2022 222 u AMHE3 ) SFREM A4 14,46 14,46
2022 237 u | AME3—| SCHPM A4 12,28 12,28
2022 240 a AME3 SFREM A4 6,54 6,54
2022 250 u | O CAMBS SCHPM A4 12,08 12,08
2022 252 u AME3 SCHPM A4 6,15 6,15
2022 252 u AME3 SFREM A4 7,24 7,24
2022 262 u AME3 SCHPM A4 14,86 14,86
2022 268 b AME3 SCHPM A4 2,5 2,5
2022 416 u AME3 SCHPM A4 8,14 8,14
2022 420 b AME3 SFREM A4 7,19 7,19
Total 2022 167,99 167,99
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, Unité de Type de Type de Surface Surface'é Recommandations
Année Parcelle | UG Classement | peuplement - totale de | parcourir e,
RECPREV 1I'UG (ha) (ha)
2023 102 | b 1LV SCHPM A4 7,26 7,26
2023 103 | b AME3 SCHPM A4 4,46 4,46
2023 109 | b AME3 SCHPM A4 6,01 6,01
2023 125 | b AME3 SCHPM A4 5,44 5,44
2023 126 | a AME3 FDOUG A4 1,89 1,89
2023 126 | a AME3 FPEUG A4 0,42 0,42
2023 126 | a AME3 SCHPM A4 5,23 5,23
2023 149 | u AME3 FFREE A4 3,32 3,32
2023 149 | u AME3 SCHPM A4 14,68 14,68
2023 159 | a ] AMEE FCHS1 Al 5,18 5,18
2023 160 | uw] AMEE FCHS1 Al 10,6 10,6
2023 169 | b ] AMEE FCHSE Al 6,23 6,23
2023 210 | u AME3 SCHPM A4 10,33 10,33
2023 235 | u AME3 SFREM A4 11,78 11,78
2023 236 | u AME3 SCHPM A4 11,55 11,55
2023 249 | u AME3 SCHPM A4 11,51 11,51
2023 271 a AME3 SCHPM A4 11,32 11,32 Paysage
2023 301 | u AME3 SCHPM A4 18,58 18,58
2023 305 | u AME3 SCHPM A4 17,58 17,58
2023 306 | w| AMEE FCHS1 Al 13,44 13,44
2023 312 | w| AMEE FCHS1 Al 13,56~/ 13,56
2023 412 | u AME3 SCHPM A4 14,35 [\0,14,35
Total 2023 204,72 [ 204,72
2024 141 b AME3 SCHPM A4 | 559 5,59
2024 170 | u | AMEE FCHS1 A2 /b 1267 12,67
2024 218 c AME3 SFREM A4\ 256 2,56
2024 218 | d | AMEE FFRE] A2 [ 197 1,97
2024 219 | b AME3 SFREM A4 10,5 10,5
2024 221 | u AME3 SFREM A4 1521 15,21
2024 227 | u | AME3 SFREM | (A2 12,84 12,84
2024 228 | a| AME3 SFREM |- A4 11,88 11,88
2024 238 | u | AME3 SFREM (( }/ (A4 13,99 13,99
2024 240 | b | AME3 SFREM--|-—"A4 6,29 6,29
2024 242 | u | AME3 SFREM A4 14,3 14,3
2024 248 | u | AME3 FCHPL | A4 0,53 0,53
2024 248 | u | AME3 SCHPM A4 8,67 8,67
2024 248 u AME3 SFREM A4 2,78 2,78
2024 260 a AMEE /}7 ECHIP1 A2 5,04 5,04
2024 269 | a | AME3 \\] SFREM A4 8,32 8,32 Paysage
2024 302 | a | AME3~ ] SCHPM A4 8,26 8,26
2024 303 | | AME3 )] SCHPM A4 16,33 16,33
2024 319 | a |/ AME3 SCHPG A4 16,31 16,31
2024 320 | oo AMEB SFREM A4 18,49 18,49
2024 326 | u | “CAME3 SFREM A4 17,94 17,94 Paysage
2024 401 | o | AME3 SCHPM A4 10,95 10,95 Paysage
2024 405 | a | AMEE FFREE A2 5,26 5,26
2024 415 | a | AMEE FFREE A2 6,21 6,21
2024 417 | b | AME3 SCHPM A4 4,04 4,04 Paysage
Total 2024 236,93 236,93
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) Unité de PSR Type de SIS Surface'a?t Recommandations
Année Parcelle | UG Classement| peuplement i~ totale de | parcourir particuliéres
RECPREV I'UG (ha) (ha)
2025 121 b AME3 SCHPM A4 5,62 5,62
2025 128 b AMEE FCHS1 A2 47 47
2025 129 a AMEE FCHS1 A2 9,76 9,76
2025 133 u AME3 SCHPM A4 8,39 8,39
2025 146 a AME3 SCHPM A4 6,43 6,43 Paysage
2025 165 b AMEE FCHP1 Al 1,96 1,96
2025 204 b AMEE FHET1 A2 4,38 4,38
2025 208 u AME3 SCHPM A4 12,74 12,74
2025 211 u AME3 SCHPM A4 8,42 8,42
2025 212 u AME3 SCHPM A4 14,53 14,53
2025 217 a AMEE FCHS1 A2 1,68 1,68
2025 233 b AME3 SCHPG A4 4,02 4,02
2025 233 b AME3 SCHPM A4 6,09 6,09
2025 253 u AME3 SCHPM A4 8,5 8,5
2025 253 u AME3 SFREM A4 3,98 3,98
2025 255 b AME3 SCHPM A4 4,31 4,31
2025 255 b AME3 SFREM A4 49 49
2025 265 b ILV FPEUG A4 4,84 4,84
2025 309 u AME3 SCHPM A4 14,83 14,83
2025 315 u AME3 SCHPM A4 13,7 13,7
2025 328 u AME3 SFREM A4 6,54 6,54
2025 403 u AME3 SFREM A4 13,2 13,2
2025 413 a AME3 SCHPM A4 743 7,43
2025 415 b AME3 SCHPM A4 582 5,82
2025 420 a AMEE FFREE A2 6,8 6,89
2025 422 b AMEE FFREE Al | 6,36 6,36
2025 425 a AME3 SCHPM A4 ~— 7106 7,06
Total 2025 N 197,08 197,08
2026 112 a AMEE FCHSE AP, 47 4,7
2026 113 u AMEE FCHSE | (/] 9,03 9,03
2026 134 b AMEE FCHP1 | A2 3,94 3,94
2026 144 b AMEE FCHS1 (/A2 5,34 5,34
2026 145 u AMEE FCHS1 \[7A2 9,72 9,72
2026 145 u AMEE FFRIE1 A2 0,86 0,86
2026 166 b AMES3 SCHUPM-., | A4 4,08 4,08
2026 201 a AME3 SCHPG A4 4,51 4,51
2026 239 u AMES3 SFREM A4 13,4 13,4
2026 243 a AME3 1|5 “SEHPM A4 10,37 10,37
2026 313 u AME3 [[| FDOUG A4 14,52 14,52
2026 314 u AME3 | —FDOUG A4 14,55 14,55
2026 333 u AME3 )] SFREM A4 10,38 10,38
2026 334 u |/ ANE3— SFREM A4 10,86 10,86
2026 335 a AMEE FCHS1 A2 10,18 10,18
2026 336 a | “~AMEE FCHS1 A2 10,36 10,36
2026 408 u AME3 SCHPM A4 11,99 11,99
2026 423 u AME3 SCHPM A4 11,06 11,06
2026 424 u AME3 SCHPM A4 5,69 5,69 Paysage
2026 424 u AME3 SFREM A4 797 797 Paysage
Total 2026 173,51 173,51
2027 131 u AME3 SCHPM A4 10,1 10,1 Paysage
2027 162 u AME3 SCHPM A4 7,47 7,47 Paysage
2027 162 u AME3 SFREM A4 6,34 6,34 Paysage
2027 203 u AME3 TA.FP A4 11,22 11,22
2027 214 u AME3 SCHPM A4 12,09 12,09
2027 216 u AME3 SCHPG A4 12,91 12,91
2027 246 b AME3 SCHPM A4 6,15 6,15
2027 246 c ILV TCHAP A4 0,76 0,76
2027 258 a AME3 SCHPM A4 3,65 3,65
2027 258 b ILV TCHAP A4 2,06 2,06
2027 266 u AME3 SCHPM A4 10 10
2027 318 u ILV SCHPM A4 11,08 11,08
2027 325 u AME3 SCHPM A4 11,84 11,84 Paysage
2027 406 a AME3 SCHPM A4 526 526
2027 426 a AME3 SCHPM A4 7,83 7,83
Total 2027 118,76 118,76
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) Unité de PSR Type de SIS Surface'ét Recommandations
Année Parcelle | UG Classement | peuplement iy totale de | parcourir e
RECPREV I'UG (ha) (ha)
2028 101 u AMERE FCHP1 A3 12,21 12,21
2028 107 a AMEE FFREE A3 0,59 0,59
2028 107 b AMEE FCHP1 A3 6,21 6,21
2028 111 u AME3 SCHPG A4 9,79 9,79
2028 117 u AMEE FCHP1 A3 9,83 9,83
2028 123 a AMEE FCHPI1 A2 6,12 6,12
2028 139 b AMERE FCHPE A2 5,87 5,87
2028 139 b AMERE FCHSE A2 0,49 0,49
2028 154 b AMEE FCHPE A2 6,37 6,37
2028 206 b AME3 SCHPM A4 8,39 8,39
2028 207 b AMERE FFRE1 A3 5,77 5,77
2028 207 c AME3 SCHPM A4 6,88 6,88
2028 234 u AME3 SFREM A4 12,21 12,21
2028 327 a AME3 SCHPM A4 6,91 6,91
2028 327 b ILV SCHPM A4 7,28 7,28
2028 330 u AME3 SFREM A4 11,42 11,42
2028 331 u AME3 SFREM A4 10,93 10,93
2028 402 u AME3 SFREM A4 7,55 7,55
2028 405 b AME3 SFREM A4 4,94 4,94
2028 425 u AMEE FFREE Al 7,01 7,01
Total 2028 146,79 )/ 146,77
2029 134 a AME3 SCHPM A4 6,66 6,66
2029 150 a AME3 SCHPM A4 10,09 10,09
2029 159 a AMERE FCHS1 A2 518, 5,18
2029 160 u AMERE FCHS1 A2 0, 10,6
2029 169 b AMEE FCHSE A2 | 6,23 6,23
2029 220 u AME3 SCHPM A4 17,63 17,63
2029 224 u AME3 SCHPM A4 12,8 12,8
2029 229 a AME3 SCHPM AdL, 873 8,73
2029 229 b 1LV SCHPM | (/° 4,99 4,99
2029 247 u AME3 SCHPM | A4 12,21 12,21
2029 259 u AME3 SCHPM ((|//cA% 3,42 3,42
2029 259 u AME3 TCHAP \|- /A4 4,51 4,51
2029 306 u AMEE FCHS1 A2 13,44 13,44
2029 312 u AMEE EQHST> A2 13,56 13,56
2029 321 u AME3 SFREM A4 14,53 14,53
2029 324 u AME3 SCHPM A4 12 12 Paysage
2029 329 u AME3 |5 SEUPM A4 10,45 10,45 Paysage
2029 332 a AME3 ((| ‘SCHPM A4 6,87 6,87 Paysage
2029 411 u AME3 ~|—SFREM A4 15,17 15,17
2029 418 u AME3 )]  SFREM A4 13,86 13,86
2029 419 u |/ ANMES— SCHPM A4 6,63 6,63
2029 419 u AMEB SFREM A4 6,86 6,86
Total 2029 216,42 216,42
2030 135 a AME3 SCHPM A4 12,91 12,91
2030 161 b AME3 SCHPM A4 4,52 4,52 Paysage
2030 202 b AME3 SCHPM A4 3,78 3,78
2030 209 u AME3 SCHPM A4 11,92 11,92
2030 217 c AME3 SCHPG A4 10,56 10,56
2030 218 d AMEE FFRE1 A3 1,97 1,97
2030 222 u AME3 SFREM A4 14,46 14,46
2030 237 u AME3 SCHPM A4 12,28 12,28
2030 250 u AME3 SCHPM A4 12,08 12,08
2030 252 u AME3 SCHPM A4 6,15 6,15
2030 252 u AME3 SFREM A4 7,24 7,24
2030 262 u AME3 SCHPM A4 14,86 14,86
2030 264 u AME3 SCHPM A4 13,4 13,4
2030 304 u AME3 SCHPM A4 17,62 17,62
2030 308 u AME3 FDOUG A4 13,26 13,26
2030 322 u AME3 SCHPG A4 9,56 9,56
2030 407 b AME3 SCHPM A4 5,89 5,89
2030 409 u AME3 SCHPM A4 12,89 12,89 Paysage
2030 420 b AME3 SFREM A4 7,19 7,19
2030 421 b AME3 SFREM A4 6,88 6,88
Total 2030 199,42 199,42
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’ Unité de EECE Type de SIS SRS _é Recommandations
Année Parcelle | UG Classement| peuplement o totale de | parcourir R
RECPREV 1'UG (ha) (ha)
2031 106 u AME3 SCHPM A4 14,05 14,05
2031 122 u AME3 SCHPM A4 12,51 12,51
2031 170 u AMEE FCHS1 A3 12,67 12,67
2031 210 u AME3 SCHPM A4 10,33 10,33
2031 213 u AME3 SCHPM A4 9,83 9,83
2031 235 u AME3 SFREM A4 11,78 11,78
2031 236 u AME3 SCHPM A4 11,55 11,55
2031 249 u AME3 SCHPM A4 11,51 11,51
2031 256 b AME3 SCHPG A4 0,64 0,64
2031 260 a AMEE FCHP1 A3 5,04 5,04
2031 260 b AME3 SCHPM A4 5,68 5,68
2031 261 u AME3 SCHPM A4 14,15 14,15
2031 263 u AME3 SCHPM A4 12,97 12,97
2031 405 a AMEE FFREE A3 5,26 5,26
2031 415 a AMEE FFREE A3 6,21 6,21
2031 422 b AMEE FFREE A2 6,36 6,36
Total 2031 156,54 156,54

INB : Le gestionnaire pourra étre amené a décaler les premicres éclaircies p mnées dans les jeunes peuplements en

Soncetion du stade de croissance constaté a I'année initialement prévue dans | etat@%\%

Cas des coupes programmables par années : couyc& utaie par parquets

Comme expliqué précédemment, lors des passages en coupe\(v\k:. %/quets de régénération seront identifiés
et renouvelés par coupes progressives. Dans le tableau qui su surface souhaitable a ouvrir et celle a
terminer sont mentionnées. Les coupes secondaires et définitives seront effectuées dans les parquets
ouverts en fonction de I'évolution de la régénération. E‘/];IQ% ont pas inscrites a cet ¢tat d'assiette.

Unité de gestion “Surface Surface a . | Surface a

Année Parcelle UG Classement sze @2 totale de parcourir osulirrrfzc(;(?) terminer
f‘?ﬁ% 1'UG (ha) (ha) (St)
2017 501 u PAR ”NQ 10,59 10,59 1,99 1,99
2017 503 u PAR <f A 16,09 16,09 3,02 3,02
2019 502 u PAK C A 13,81 13,81 2,59 2,59
2021 504 a yf@{R\\’ JA 15,17 15,17 5,69 2,85
2023 505 u %}\R/ JA 9,78 9,28 3,67 1,83
2027 501 u \)ﬂ)&R JA 10,59 10,59 1,99 0,00
2027 503 u PAR JA 16,09 13,65 3,02 0,00
2029 502 u PAR JA 13,81 13,81 2,59 0,00
Total 105,93 102,99 24,55 12,28

Cas des coupes programmables par périodes pluri-annuelles

Certaines coupes sont programmées de facon pluriannuelle. Clest le cas des coupes de régénération, qui
sont éventuellement a décaler en fonction de l'état de la régénération (en particulier pour les UG a
objectif de régénération naturelle). Une année indicative est tout de méme notée dans la base de données
des UG et dans l'application Récoltes Prévisibles : elle peut étte modulée en fonction de facteurs non
prédictibles actuellement.

Pour les parcelles a régénérer naturellement, seule la période indicative de la coupe d'ensemencement est
indiquée. Les coupes secondaires et définitives seront effectuées en fonction de l'avancement des
régénérations, conformément aux indications du guide de sylviculture de la chénaie continentale.
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L. Unité de gestion Type de Type de [Surface totale Surface 'a Recommandations
Période Classement peuplement : parcoutrir .
Parcelle| UG | RECPREV coupe [del'UG (ha) (ha) particuliéres
2012-2016 REGQ 107 c SCHPG RD 6,36 6,36
120 d SCHPG RD 2,17 2,17
121 a SCHPG RD 4,28 4,28
148 a SCHPM RA 3,22 3,22
148 a TAFP RA 3,11 3,11
206 a SFREM RA 8,3 8,3
219 c SFREG RD 3 3
230 b SFREG RA 12,17 12,17 Paysage
233 a SCHPG RA 3,35 3,35
243 b SFREM RD 6,51 6,51
246 a SCHPG RA 3,56 3,56
256 d SCHPM RD 3,42 342
302 b SCHPG RA 3,89 3,89
413 b SCHPM RS 72 7.2
426 b SCHPM RA 75 7,5
428 b SCHPM RD 6,51 6,51
REGS 104 b FPEUG RA 1,98 1,98
108 a FPEUG RA 1,14 1,14
108 a SCHPG RA 4,46 4,46
109 2 TA.FP RE 5,86 5,86
118 u FPEUG RA 826 8,26
123 b SCHPM RE 535 575
125 a TAFP RE 535 5,35
154 a FPEUG RA |- 59 5,96
165 a FPEUM RE | 0277 2,77
217 b FPEUG RA/ |\ 551 531
217 b SFREM RA' )) 1,88 1,38
241 u FPEUG RE 1" 2,05 2,05
241 u SFREM OVRE 10,97 10,97
269 b FPEUG _ / 2,73 2,73 Paysage
406 b FPEUM  |( 5,62 5,62
407 a FPEUG [N\ RE 6,03 6,03
410 u FPEUG/ /} o, RA 5,86 5,86
410 u SCHPM. <}/ RA 3,42 342
428 a FPHUG RA 7,61 7,61
Total 2012-2016 NN 177,56 177,56
2017-2021 REGS 110 b FROUG RE 3,26 3,26
110 b “SCHPM RE 4,56 4,56
124 b | TAFP RE 5,14 5,14
142 (| ©.FPEUG RE 11,7 11,7
155 _a |-/ FPEUG RA 9,17 9,17
167 | v\ scHPM RE 9,46 9,46
201— b’/ FPEUG RE 3,98 3,98
202 a2 FPEUG RA 6,57 6,57
204 |//) a FPEUG RA 4,16 4,16
204 a SCHPG RA 1,74 1,74
230 a FPEUG RE 2,53 2,53 Paysage
244 a FPEUG RE 6,03 6,03 Paysage
254 u SCHPM RE 3,83 3,83
254 u SFREM RE 8,56 8,56
256 c FPEUG RE 2,71 271
257 u FPEUG RE 9,94 9,94 Paysage
268 a FPEUG RA 3,98 398
323 u SCHPM RE 11,66 11,66 Paysage
427 u FPEUG RE 5,86 5,86
427 u SCHPG RE 1,79 1,79
427 u SFREM RE 7,62 7,62
Total 2017-2021 124,25 124,25
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L. Unité de gestion Type de Type de [Surface totale Surface ? | Recommandations
Période Classement peuplement : parcoutrir .
Parcelle | UG | RECPREV coupe |[del'UG (ha) (ha) particulieres
2022-2026 REGE 165 c SCHPM RE 3,53 3,53
223 u SFREM RE 13,1 13,1
270 u SFREM RE 16,58 16,58
414 u SCHPM RE 13,85 13,85
REGS 102 a FPEUG RA 2,34 234
103 a FPEUG RA 11,38 11,38
112 b FPEUM RA 5,13 5,13
119 c FPEUG RE 6,68 5,85
119 c SCHPM RE 0,76 0,76
120 2 FPEUG RA 549 549
127 u FPEUG RA 95 95
127 u SCHPM RA 1,07 1,07
141 a FPEUG RE 5,64 5,64
156 a FPEUG RE 4,42 4,42
158 u SCHPM RE 11,34 11,34
205 u SCHPG RE 4,96 4,96
205 u SCHPM RE 7,98 798
215 a SFREM RE 11,53 11,53
218 a SCHPM RE 13,44 13 44
232 u FPEUG RE 747 747
232 u FPEUM RE A5 8,3
256 a FPEUG RE 3,36 3,36
265 a FPEUG RA 6,49 6,49
265 a FPEUM RA { — 101 1,01
271 b FPEUG RE | 572 5,72 Paysage
417 a SCHPM RE/ [0\ 854 8,54 Paysage
421 a FPEUG RI' 1) 6,74 6,74
422 2 SCHPM RAS 599 5,99
Total 2022-2026 N 202,34 201,51
2027-2031 REGE 116 u SCHPM “RE 10,3 10,3
143 a SCHPM |/ RE 531 531
157 u FPEUG [\ RE 11,37 11,37
168 u SCHPM/ Vo “RE 11,45 11,45
225 u SCHPM.Z]// RE 14,12 14,12
226 a SCHPM .|  RE 11,03 11,03
231 u HPEUM RA 10,66 10,66
231 u TCHAP RA 1,02 1,02
307 u CEDOUG RE 13,42 13,42
404 u O SPREM RE 12,43 12,43
REGS 128 4( | O FPEUG RA 5,38 538
128 _a >~/ FPEUP RA 0,39 0,39
140 | an\| FPEUM RA 1,24 1,24
140 2’ SCHPM RA 5,39 5,39
143 b FPEUG RA 5,93 5,93
144 |/ a FPEUG RA 5,64 5,64
159 b FPEUM RA 5,5 55
169 a FPEUG RA 532 532
169 a SCHPM RA 0,47 0,47
232 u FPEUG RA 747 747
245 u FPEUG RE 2,83 2,83
245 u FPEUM RE 3,42 342
Total 2027-2031 150,09 150,09
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Cas des coupes conditionnelles

Comme indiqué précédemment, l'insuffisance de la desserte constitue un frein a la commercialisation de
nombreuses coupes. Etant donné l'ampleur de la surface concernée, elles ont tout de méme été intégrées
aux tableaux ci-dessus (coupes d'amélioration et de régénération). Le tableau qui suit en présente le détail.

Unité de gestion Type de Type de | Surf: al Surface a
Période Classement | peuplement ype ce | Sur ?ce fota'e parcourir [Conditions permettant d'assurer la réalisation de la coupe
Parcelle | UG RECPREV | €oupe | del'UG (ha) (ha)
2012-2016 101 u AMEE FCHP1 Al 12,21 12,21 Empierrement Dréeve du Thannay + Réfection Dreve de Thiennes
103 b AME3 SCHPM A4 4,46 4,46
104 b REGS FPEUG RA 1,98 1,98
107 a AMEE FFREE Al 0,59 0,59
107 b AMEE FCHP1 Al 6,21 6,21
107 c REGQ SCHPG RD 6,36 6,36
108 a REGS FPEUG RA 1,14 1,14
108 a REGS SCHPG RA 4,46 4,46
109 a REGS TA.FP RE 5,86 5,86
166 b AME3 SCHPM A4 4,08 4,08 Empierrement Est Dreve du Forest
270 u REGE SFREM A5 16,58 16,58 Empierrement Dreve de la Bourre
307 u REGE FDOUG A5 13,42 13,42 Empierrement Dreve de Clébert
309 u AME3 SCHPM A4 14,83 14,83
315 u AME3 SCHPM A4 13,7 13,7
328 u AME3 SFREM A4 6,54 6,54 Empierrement Dreve de Bramsart (et Dréve de la Bourre)
330 u AME3 SFREM A4 11,42 11,42 Réfection Dreve du Train de Loos
331 u AME3 SFREM A4 10,93 10,93 Empierrenfent Dreve de Bramsart (et Dreve de la Bourre)
333 u AME3 SFREM A4 10,38 10,38 Réfectiod Drevedu Train de Loos
334 u AME3 SFREM A4 10,86 10,86 Empievcemen{/éréve de Bramsart (et Dréve de la Bourre)
403 u AME3 SFREM A4 13,2 13,2 Empgi cms@d Dréve d'Aval
404 u REGE SFREM A4 12,43 12,43
405 b AME3 SFREM A4 4,94 4,94 —
406 2 AME3 SCHPM A4 5,26 5,26 smipierrement Sud Dreve d'Aval
407 a REGS FPEUG RE 6,03 6,03 |
408 u AME3 SCHPM A4 11,99 199"
426 a AME3 SCHPM A4 7,83 7,83 Empis’&rrement Dreve de Berquin
426 b REGQ SCHPM RA 7,5 7,5\
2017-2021 101 u AMEE FCHP1 A2 12,21 12,21 ﬁfﬁpierrcmcm Dreve du Thannay + Réfection Dreve de Thiennes

106 u AME3 SCHPM A4 14,05 M{OS
107 a AMEE FFREE A2 0,59 W
107 b AMEE. FCHP1 A2 6,21 [
110 b REGS FDOUG RE 326 ([ 326
110 b REGS SCHPM RE 4,56 4,56
111 u AME3 SCHPG A4 9,79~ 9,79
150 a AME3 SCHPM A4 10,09 ) 10,09 Empierrement Ouest Dréve du Forest
157 u REGE FPEUG A5 4\1,\&2 11,37 Empierrement Est Dreve du Forest
167 u REGS SCHPM RE (946 9,46
168 u REGE SCHPM A5 [ 11457 1145
170 u AMEE FCHS1 A A 1297 12,67
212 u AME3 SCHPM Ad 14,53 14,53 Empierrement Dreve du Gros Chéne
213 u AME3 SCHPM A4 9,83 9,83
214 u AME3 SCHPM | 4ad |2 1209 12,00
308 u AME3 FDOUG 7 &4\7 13,26 13,26 Empierrement Dreve de Clébert
314 u AME3 FDOUG | AN 14,55 14,55
327 a AME3 SCHPM A4/ 6,91 6,91 Réfection Dreve du Train de Loos
327 b v SCHPM — | A4 728 728
330 u AME3 SEREM ) A4 11,42 11,42
331 u AME3 — SFREM— A4 10,93 10,93 Empierrement Dreve de Bramsart (et Dréve de la Bourre)
335 a AMEE FCHS1 Al 10,18 10,18 Réfection Dreve du Train de Loos
335 b AME3 SCHPG A4 2,08 2,08
336 a AMEE ECHS1 Al 10,36 10,36 Empierrement Dreve de Bramsart (et Dreve de la Bourre)
336 b AME3 T TAFP A4 0,57 0,57
404 u REGE SFREM A5 12,43 12,43 Empierrement Nord Dreve d'Aval
405 a AMEE FFREE Al 5,26 5,26
405 b AME3 SFREM A4 4,94 4,94
407 b AME3 SCHPM A4 5,89 5,89 Empierrement Sud Dreve d'Aval
427 u REGS FPEUG RE 5,86 5,86 Empierrement Dreve de Berquin
427 u REGS SCHPG RE 1,79 1,79
427 u REGS SFREM RE 7,02 7,02
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Unité de gestion Type de Type de | Surf: al Surface a
Période Classement | peuplement ype ce | Sur ?ce fota'e parcourir [Conditions permettant d'assurer la réalisation de la coupe
Parcelle | UG RECPREV | €°UPe de 1'UG (ha) (ha)
2022-2026 102 a REGS FPEUG RA 2,34 2,34 Empierrement Dreve du Thannay + Réfection Dreve de Thiennes
102 b 1LV SCHPM A4 7,26 7,26
103 a REGS FPEUG RA 11,38 11,38
103 b AME3 SCHPM A4 4,46 4,46
104 a AME3 SCHPM A4 6,58 6,58
105 [ AME3 SCHPM A4 6,67 6,67
109 b AME3 SCHPM A4 6,01 6,01
112 a AMEE FCHSE Al 4,7 47
112 b REGS FPEUM RA 5,13 5,13
151 u AME3 SCHPM A4 11,33 11,33 Empierrement Ouest Dréve du Forest
156 2 REGS FPEUG RE 4,42 4,42 Empierrement Est Dreve du Forest
156 [ AME3 SCHPM A4 5,49 5,49
158 u REGS SCHPM RE 11,34 11,34
159 a AMEE FCHS1 Al 5,18 5,18
166 b AME3 SCHPM A4 4,08 4,08
169 b AMEE FCHSE Al 6,23 6,23
170 u AMEE FCHS1 A2 12,67 12,67
212 u AME3 SCHPM A4 14,53 14,53 Empierrement Dréve du Gros Chéne
270 u REGE SFREM RE 16,58 16,58 Empierrement Dreve de la Bourre
306 u AMEE FCHS1 Al 13,44 13,44 Empierrement Dreve de Clébert
309 u AME3 SCHPM A4 14,83 14,83
314 u AME3 FDOUG A4 14,55 14,55
315 u AME3 SCHPM A4 13,7 13,7
328 u AME3 SFREM A4 6,54 6,54 Empierrement Dréeve de Bramsart (et Dréve de la Bourre)
333 u AME3 SFREM A4 10,38 10,38 Réfection Dreve du Train de Loos
334 u AME3 SFREM A4 10,86 10,86 Empierrement Dreve de Bramsart (et Dréve de la Bourre)
335 a AMEE FCHS1 A2 10,18 10,18 Réfection Dréve du Train de Loos
336 a AMEE FCHS1 A2 10,36 10,36 Empierrepiofit Dréve de Bramsart (et Dréve de la Bourre)
403 u AME3 SFREM A4 132 132 Empiervé ent Nord Dreve d'Aval
405 a AMEE FFREE A2 5,26 5,26
408 u AME3 SCHPM A4 11,99 11,99 |Empierrement Sud Dréve d'Aval
2027-2031 101 u AMEE FCHP1 A3 12,21 12,21 Empierm& t Deeve du Thannay + Réfection Dréve de Thiennes
106 u AME3 SCHPM A4 14,05 14,05 *ij
107 a AMEE FFREE A3 0,59 0,59
107 b AMEE FCHP1 A3 6,21 621 |
111 u AME3 SCHPG A4 9,79 979
150 a AME3 SCHPM A4 10,09 1009 Empi¢rrement Ouest Dréve du Forest
157 u REGE FPEUG RE 11,37 11,57 | m/(p{erremem Est Dréve du Forest
159 a AMEE FCHS!1 A2 5,18 518 1
159 b REGS FPEUM RA 5,5 /55
168 u REGLE SCHPM RL 11,45 145
169 a REGS FPEUG RA 532 532
169 a REGS SCHPM RA 047 037
169 b AMEE FCHSE A2 6,23 6,23
170 u AMEE FCHS1 A3 12067 12,67
213 u AME3 SCHPM A4 983/ J] 983 [Empierrement Dréve du Gros Chéne
214 u AME3 SCHPM A4 4200 1209
306 u AMEE FCHS1 A2 [( T34 13,44 |Empierrement Dreve de Clébert
307 u REGE FDOUG RE_ ]~ 1342 13,42
308 u AME3 FDOUG A4 R 1826 13,26
327 2 AME3 SCHPM Ag 6,91 6,91 Réfection Dreve du Train de Loos
327 b 1LV SCHPM A4 7,28 7,28
330 u AME3 SFREM Sad )7 1142 11,42
331 u AME3 SFREM —J Ap_] 10,93 10,93 Empierrement Dreve de Bramsart (et Dreve de la Bourre)
404 u REGE SFREM | RE 12,43 1243 |Empicrrement Nord Dréve d'Aval
405 2 AMEE FFREE_ X3/ 526 526
405 b AME3 SEREANT A4 494 494
406 2 AME3 SCHRM  [)] A4 526 526 Empicrrement Sud Dréve d'Aval
407 b AME3 SCHPM 1/ A4 5,80 589
426 2 AME3 SCHPM A4 7,83 7,83 Empierrement Dreve de Berquin
Total des coupes conditionnelles )] 1031,67

Les parcelles concernées sont représentées sur la carte des projets de desserte jointe en annexe n®17.b.

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe

61




Le graphique qui suit présente un récapitulatif de 1'état d'assiette pour les 20 années a venir :

Surface

300 7

a parcourir (ha)

Syntheése de I'état d'assiette 2012/2031

Parquets

B Régénération

B Amélioration

250
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* Volume présumé récoltable (VPR)

1/ Coupes d'amélioration

L'analyse des prélevements effectués en coupe au cours de la fi
conduit 2 affiner les prévisions de récolte pour les coupes d'g

u dernier aménagement (2005/2011)

, comme indiqué dans les tableaux

qui suivent :
Essence dominangé/dans le peuplement
Type de Chéne Fréne Peuplier Autres feuillus
coupe [ .o /1. Surface [ pp () GPR / | Surface %Pib GPR /| Surface] GPR | GPR / [Surface| GPR
(ha) ha | (o) | ha | () [ @) | ha | o) | )
Al 3,0 185 556 4.0 AL ) 164 3,5 4 15
A2 3,0 170 509 4,0 /34 136 3,5 4 15
A3 4.0 46 184 50 |20 99 40
A4 3,8 2070 7866 4.8 894 4293 6,0 5 32 4,5 35 157
A5 5,5 113 619 6,8 54 365 6,0 11 68 6,5
Total chéne 9734 Wne 5057 | Total Peuplier | 100 Total A.F 187
/ ﬁ GPR total amélioration| 15077
\\// soit / an| 754
O
w Essence dominante dans le peuplement
Type de Chéne Fréne Peuplier Autres feuillus
coupe Surface VPR / | Surface] VPR | VPR /|Surface] VPR | VPR /| Surface] VPR
VER/Bal Ty VPR e | ) | he [ | o) | ma | m | e
Al 28 185 5185 45 41 1841 37 4 162
A2 30 170 5085 43 34 | 1458 35 4 153
A3 44 46 2022 53 20 1049
Ad 48 2070 99363 50 894 | 44724 | 60 5 316 47 35 | 1638
A5 60 113 6757 75 54 4023 60 11 682
Total chéne 118413 Total fréne 53095 | Total Peuplier | 998 Total A.F 1953
VPR total amélioration| 174460
soit / an| 8723

2/ Coupes de régénération

La possibilité globale du groupe de régénération a été calculée d'apres les valeur de capital observées lors
de l'inventaire, en appliquant un coefficient de forme adapté, et en se référant aux valeurs de hauteur
dominante relevées lors de l'analyse des résultats de I'étude LIDAR.
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La formule utilisée pour calculer le volume d'une unité de gestion classée en régénération est :

V total = (f x Ho x G) x (1 + CH)

-V total est donné en m?. Il correspond au volume commercial bois fort + houppiers + taillis.

- f est le coefficient de forme. Il a été retenu un ceefficient de forme de :
- 0,35 pour les peuplements de chéne et chéne / fréne
- 0,4 pout les peuplements de fréne ou de peuplier

- 0,45 pour les autres feuillus

- Ho est la hauteur dominante du peuplement. Elle est basée sur les résultats du LIDAR, moyennés sur

chaque UG.

- G est la surface terriere / ha totale de 'UG (calculée d'apres les résultats d'inventaire).
- CH est le coefficient de houppier. Il est de :
- 45% pour les taillis sous futaie de chéne
- 40% pour les taillis sous futaie de chéne et fréne

- 20% pour les peupleraies

- 30% pour les autres peuplements (dont taillis avec peu de réserves)

Le GPR (surface terriere présumée récoltable) et le VPR du groupe de régénération sont détaillés dans le

tableau ci-dessous :

Surface S:ltface Accroissement Coeffici.ent de&& du GPR/an |GPR totale
Groupe (ha) terriere totale annuel correc.tlon de §_v>o ume (itTie) i0)
(m?) (m?/ha/an) |1 accrmssexﬁ récolté
REGE | 148,17 2673 0,56 ,1,//7“ . 50% 150 2996
REGQ | 84,55 893 0,56 6\3\ ) 100% 59 1177
REGS | 415,24 7809 0,56 05— 100% 507 10134
Total 715 14308
\‘/\/
Surface Volume. Accroissement 1ci.ent de % du VPR/an | VPR total
Groupe (ha) commercial annuel 70 rec.tlon de volume (k03 The0) (m?)
total (m?) (m*/ha/ an) | ccroissement récolté
REGE | 148,17 35644 5,35 ﬂ 1 50% 1684 33676
REGQ | 84,55 9961 5,35 0,3 100% 634 12675
REGS | 415,24 108875 5,35 0,5 100% 6555 131090
Total N 8872 177442
\\\ )/J

Le coefficient de correction de ['accroisse /éW;VerOﬂd a la diminution de l'accroissement réel du peuplement, due a sa

décapitalisation progressive lors dzi

3/ Cas du groupe de futai
parquets

Y

Dans ce groupe, on interviendra en
coupe de régénération sur 24,59 ha,
dont la moitié seront achevés
pendant  l'aménagement.  Cela
s'apparente a un groupe REGE de
12,29 ha, et un groupe REGS de
12,29 ha. La surface restante est
parcourue  par  des coupes
d'amélioration.

Le volume présumé réalisable se
calcule comme indiqué ci-contre :

Le calenl dn VPR pour les surfaces en
régenération se fait sur le méme principe
que précédemment.

<

es-Lonpes de régénération. Ils sont estimés a dire d'expert.

<f§
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régénération
amélioration 2 entamer et 3 total
a entamer X
terminer
Surface a parcourir 78,44 12,28 12,28 102,99
(ha)
GPR/ha (m?) 4,00 21,00 21,00
GPR annuel (m?/an) 15,69 8,16 16,33 40,18
GPR total (m?) 314 163 327 804
VPR/ha (m?/ha) 38 230 240
VPR annuel (m?/an) 149 87 180 416
VPR total (m?) 2981 1740 3603 8324
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Le tableau en annexe n°23 récapitule le détail des calculs de volume pour chaque UG.
* Mode de suivi de la récolte

Le pilotage technique du volume bois récolté (bois fort total tige + houppier + taillis) est a réaliser sur la
base de la surface terriere. Toutefois, le volume commercial récolté, issu des données du systeme
d'information, fait bien entendu aussi l'objet d'un suivi : il permet un affichage clair vis-a-vis du
propriétaire et de la filiere bois.

- La surface terriere présumée récoltable en amélioration est de 754 m? / an.
- Lasurface terriere présumée récoltable en régénération est de 715 m? / an.
- La surface terriere présumée récoltable dans les peuplements de futaie par parquets est de 16 m? / an.

2.5.2.C Desserte

Comme indiqué précédemment, la desserte est une des importantes lacunes de la forét de Nieppe.

Plusieurs projets d'amélioration seraient souhaitables. Ils sont illustrés sur la catte jointe en annexe n°18.b.

Etant donné l'ampleur des investissements nécessaires, ces projets ont été priorisés. Ils sont présentés

dans le tableau qui suit. Ont ainsi été privilégiées :

- Les améliorations qui permettent de desservir les zones les plirs
accessible aux grumiers ;

- Les zones a fort potentiel de récolte durant 'aménagement onté&% égices également.

ignées d'une voie carrossable

* Plan d'actions pour 1'amélioration de la desserte fore

Routes foresticres a empierrer N
1 Empierrement piste PSD_1 Dreve du gros Gkén\e - Fist 1,79 36,5 116052
1 Empicrrement piste PSD_2 Dreve d'Aval 2 Notd 0,82 35,9 53365
1 Empierrement emprise PSD_3 Dreve du Bagon/)/Nord 1,07 69349
1 Empierrement piste PSD_3 Dreve de-Glébert - Est 0,28 83,33 18454
2 Empicrrement piste PSD_4 Dreve de Tannay 0,99 21,84 64080
2 Empierrement emprise PSD_5 Dreve duForest - Est 1,00 62,6 65100
2 Empierrement piste PSD_6 “Dreved'Aval - Sud 1,04 29,2 67276
2 Empierrement piste PSD_7 . Df#ve de Berquin 1,52 30,65 98478
3 Empierrement emprise PSD_8 | /" ~ Dréve de Travers 1,80 116916
Wu Gros Dreve de
3 Empierrement piste PSD_8 %héne - Ouest 'Epinette - Sud 0,69 45162
4 Empierrement emprise PSD-9 \|\__Dreve du Forest - Extréme Est 0,88 35,41 57261
4 Empicrrement emprise PSD_10,] Dreve du Forest - Ouest 0,80 22,49 52217
A Dréeve de la
4 Empierrement emprise M Dreve de Bramsart Bourre 1,55 55,94 101002
Dreve du Laurier - |Dréve du Laurier
5 Empierrement emprise PSD_12 Ouest Est 0,97 63261
5 Empierrement emprise PSD_13 Dreve de Clébert - Ouest 0,53 34353
Routes forestieres a remettre en état (peu ou pas d'apport de matériaux)
1 Réfection piste PSD_A Dreve du Train de Loos 1,45 48,32 50779
1 Réfection piste PSD_B Dreve de Thiennes 3,38 124,08 118335
2 Réfection piste PSD_C Dreve de Caudescure 1,06 37203
Places de dépot et de retournement
1 Création place de dépot Est de la dreve du Gros Chéne 300 6000
1 Création place de retournement Mileu de la dreve de Clébert 500 12500
1 Création place de retournement Milieu de la Dreve d'Aval 500 12500
1 Création place de retournement Milieu Dreve du Forest Fst 500 12500
Entretien courant du réseau
1 Entretien routes empierrées (tous les 5 ans) 10,37 47307
1 Entretien routes revétues (tous les 5 ans) 6,40 56323
1 Curage des fossés (tous les 10 ans) 16,77 50324
Coit total desserte (€) 1426097
Coiit moyen annuel desserte (€/an) 71305
Cuoiit total hors priorités 4 et 5 1118002
Coiit moyen annuel hors priorités 4 et 5 55900
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2.5.2.D Travaux sylvicoles

Les travaux sylvicoles sont présentés a partir d'une approche basée sur les itinéraires techniques de travaux
sylvicoles (ITTS) définis par les différents guides et référentiels de sylviculture existants. Le tableau qui suit
récapitule les itinéraires appliqués en forét de Nieppe, et leur cott respectif :

- pour les travaux de régénération, ce cout comprend l'ensemble des opérations nécessaires pour
patvenir jusqu'a la phase de régénération acquise > a 3m : classe 3a de la BDR ;

- pout les travaux d'amélioration, ce cout comprend l'ensemble des opérations nécessaires pout
patvenir jusqu'a la phase des premicres éclaircies : classe 4 de la BDR.

Coiit des régénérations de chéne sessile en forét de Nieppe :

Suite a une analyse des régénérations de chéne sessile acquises depuis la mise en place du processus de conversion des
penplements, il est apparn gue la réussite des plantations nécessitait plus d'interventions en dégagement que ce que prévoient
les IT'TS' du guide de sylviculture en contexte de concurrence lignense importante (3CHS01, 3CHPOT). Le surcoiit constaté
et de ['ordre de 20% en moyenne. Ceci a été pris en compte dans le tablean qui suit.

Le prixc de base de ces ITTS était de :

- 3600 € pour I'T'TS 3CHS01

- 3900 € pour I'TT'TS 3CHPOT
Code Coft BN Durée moyenne
ITTS Libellé I-f?il Obsetvations de I'I'TTS

f@fh\{)\ (années)
Régénération naturelle de chéne sessile/pédonculé -

)|
1 1
concurrence vive de la végétation lioneuse (tremble) \\\Q‘fgj 0
Régénération naturelle de chéne pédonculé - concurra%sg 3000 10

1CHXO01

1CHPO1 . o
vive de la végétation ligneuse (tremble)

1FRE1 Régénération naturelle de fréne/feuillus précie& 2700 hors opnon' (pas de 9
. protection)

3CHSO1 Regeneratlo‘n ?rtlﬁclelile de chéne sessile - pr'ese{/r{c\%ggne 4300 non mécanisable, a 10
végétation ligneuse accompagnatrice 900 plants

3CHPO1 Regenefanon flrEIﬁC-ICHC ‘de chéne pedonaﬂé—\-}%@ence 4300 non mécanisable, a 10
d'une végétation ligneuse accompagnatrice 900 plants

3FRE1 Régénération artificielle de feuillus p %{aulme ici) 2800 sans option 7

1HETC Régénération naturelle de hé((x%é\—s\eﬂj/compacté 1400 sans option 10

{
3HETD Régénération ardﬁcie,ﬂ(?%\\b‘éﬁ/e - sol tassé 3800 options comprises 10
[ )
- —— —7 ORI
5CHXO01 Amélioration de c};ysé'y}\%\gp/edoncyle végétation 200 cans variante 20
accompagnatricg tres dynamique

5CHSO01 Amélioration de cwe - concurrence tres vive 1300 sans variante 20

. . R , , , , i 1:
5CHPO01 | Amélioration de chéne pédonculé - peuplement mélangé 1600 variante N 20
concurrence tres vive

hors option (pas de

5FRE1 Amélioration de fréne et feuillus précieux 3100 . 8
protection)

SHET1 Amélioration de hétre - peuplement peu dense 1500 25

S5HET2 | Amélioration de hétre - peuplement moyennement dense 950 options comptises 25

En fonction de la date du début du processus de régénération des différentes unités de gestion, certains
I'TTS ne seront appliqués qu'en partie.

A contratio, pour une unité de gestion donnée, si I'TTTS de régénération est achevé au cours de
l'aménagement, on entamera dans cette UG l'itinéraire d'amélioration correspondant. Pour intégrer ces

parametres, un coefficient de réalisation de I'TT'TS est appliqué a chaque UG.

Le tableau qui suit présente le détail des ITTS appliqués pour chaque UG du groupe de régénération :
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Aménagement de la forét domaniale de Nieppe

Unité de Easieemas]| Gomd || Gt ITTS Ersmict]| S || il e
d'am(c;'eiloalg:nent gestion Sl;;f:)ce ré;:::l:'esrzifon réalisation de ::;:Et i,:\:‘:: :;:r::z: d'amélioration | réalisation de :og;:t I'TTTS pendant
Parcelle | UG 1'ITTS (%) (€/ha) © correspondant | 1'ITTS (%) (€/ha) 1'aménagement (€))
REGS 124 [ b] 03 1CHPO1 0% 3000 0 5CHPO1 0% 1600 0
410 | u | 342 100% 3000 10260 45% 1600 2462
142 [ o[ 117 1FRE1 100% 2700 31590 SFREL 25% 3100 9068
165 | a [ 277 100% 2700 7479 75% 3100 6440
215 [ a | 11,53 100% 2700 31131 0% 3100 0
218 [ a | 1344 67% 2700 24192 0% 3100 0
230 [ a| 253 100% 2700 6831 38% 3100 2941
232 | u [ 1577 100% 2700 42579 0% 3100 0
241 [ w [ 13,02 100% 2700 35154 100% 3100 40362
244 [ a | 603 100% 2700 16281 38% 3100 7010
245 [ u] 625 44% 2700 7500 0% 3100 0
254 | u [ 12,39 100% 2700 33453 25% 3100 9602
256 | a | 336 67% 2700 6048 0% 3100 0
257 | u | 994 100% 2700 26838 25% 3100 7704
260 [ b ] 273 100% 2700 7371 88% 3100 7405
271 [ b | 572 100% 2700 15444 0% 3100 0
407 [ a ] 603 100% 2700 16281 88% 3100 16356
421 [ a] 674 100% 2700 18198 0% 3100 0
427 [ 1527 100% 2700 41229 50% 3100 23669
127 [ u [ 1057 | 3cHPO1 90% 4300 40906 5CHPO1 0% 1600 0
410 | u | 586 100% 4300 25198 45% 1600 4219
428 [ a | 7061 100% 4300 32723 45% 1600 5479
108 [ o[ 114 3CHS01 100% 4300 4902 5CHS01 30% 1300 445
112 [ b [ 513 80% 4300 17647 0% 1300 0
118 [ u [ 820 100% 4300 35518 35% 1300 3758
120 [ a] 549 60% 4300 14164 0% 1300 0
125 | a| 535 100% 4300 23005 40% 1300 2782
140 [ a ] 663 50% 4300 14255 0% 1300 0
154 [ a] 59 100% 4300 25628 25% 1300 1937
155 [ a [ 917 100% 4300 39431 o 1300 596
169 [ a [ 047 50% 4300 1011 0% 1300 0
202 [ a| 657 100% 4300 28251 15% 1300 1281
204 | a | 4,16 100% 4300 17888 10% 1300 541
217 [ b ] 7,19 100% 4300 30917 _— 40% 1300 3739
422 [ a ] 59 100% 4300 25757 0% 1300 0
108 | a [ 4406 1CHXO01 100% 3100 13826 | 3CHXO1 30% 700 937
109 [ a ] 586 100% 3100 18166 s ) 30% 700 1231
1o | b [ 782 100% 3100 24242 T / 5% 700 274
0,89 0% 3100 ~ 0 0% 700 0
119 [ c [ 744 60% 3100 13838 0% 700 0
123 [ b ] 575 100% 3100 — 17825 35% 700 1409
124 [ b [ 514 100% 3100 (/15934 15% 700 540
141 a | 5064 100% 3100 17484 0% 700 0
156 | a [ 442 100% 3100, 13702 0% 700 0
158 | u | 11,34 90% 3100 ( | 31639 0% 700 0
167 [ u ] 946 100% 3100\ 29326 10% 700 662
201 [ b | 398 100% 310~ 12338 15% 700 418
204 [ a | 174 100% -~ 8100 5394 10% 700 122
205 | u | 1294 80% [N 32091 0% 700 0
256 | ¢ | 271 100% 3100 8401 5% 700 95
323 | u | 11,66 100% 3100 36146 20% 700 1632
417 | a| 854 100%a_ 3100 26474 0% 700 0
102 [ a [ 234 3FRE1 100% ] 2800 6552 SFRE1 13% 3100 907
103 [ a [ 1138 100% 2800 31864 13% 3100 4410
104 | b ] 198 1100% ) ) 2800 5544 100% 3100 6138
128 [ a[ 577 —% 2800 11540 0% 3100 0
143 [ b [ 593 ( 2 2800 11860 0% 3100 0
144 | a | 5064 - % 2800 11280 0% 3100 0
159 [ b] 55 - — 1% 2800 11000 0% 3100 0
169 [ a] 532 1% 2800 10640 0% 3100 0
265 [ a| 75 100% 2800 21000 0% 3100 0
268 | a | 398 100% 2800 11144 75% 3100 9254
406 [ b [ 562 100% 2800 15736 100% 3100 17422
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Unité de Easiemas]| Gomde || Gt ITTS Ersmict]| S || il e
d'am(Z)Oal;i‘:nent gestion Sl;;f:)ce ré;:‘x’ll::;;on réalisation de clo:;it i,:\:i:i f;:::ﬁ: d'amélioration | réalisation de :og;:t I'TTTS pendant
Parcelle | UG 1'ITTS (%) (€/ha) © correspondant | 1'TTTS (%) (€/ha) 1'aménagement (€))
REGE 223 | u] 131 1FRE1 78% 2700 27510 SFRE1 0% 3100 0
226 | a | 11,03 56% 2700 16545 0% 3100 0
270 [ w | 16,58 67% 2700 29844 0% 3100 0
404 [ w1243 1% 2700 3729 0% 3100 0
44 [ 1385 100% 2700 37395 0% 3100 0
231 | w | 11,68 | 3CHPO1 40% 4300 20090 5CHPO1 0% 1600 0
116 | u | 103 1CHXO01 10% 3100 3193 5CHXO01 0% 700 0
143 [ a] 531 50% 3100 8231 0% 700 0
157 | u | 11,37 40% 3100 14099 0% 700 0
165 | c [ 353 70% 3100 7660 0% 700 0
168 | u | 11,45 20% 3100 7099 0% 700 0
225 [ u | 1412 40% 3100 17509 0% 700 0
307 [ u] 1342 40% 3100 16641 0% 700 0
REC 119 | b [ 3062 3CHS01 100% 4300 15566 5CHS01 50% 1300 2353
120 [ c ] 092 100% 4300 3956 50% 1300 598
226 | b | 221 100% 4300 9503 50% 1300 1437
228 [ b | 133 3FREL 100% 2800 3724 SFREL 100% 3100 4123
REGQ 219 | ¢ 3 1FRE1 22% 2700 1800 SFREL 100% 3100 9300
243 [ b | 651 22% 2700 3906 100% 3100 20181
256 | d | 342 22% 2700 2052 100% 3100 10602
206 | a] 83 3CHPO1 50% 4300 17845 5CHPO1 25% 1600 3320
148 | a] 633 3CHS01 30% 4300 8166 5CHS01 35% 1300 2830
230 [ b [ 12,17 30% 4300 15699 35% 1300 5537
233 [ a | 335 10% 4300 1441 45% 1300 1960
246 | a | 356 10% 4300 1531 45% 1300 2083
302 [ b ] 389 10% 4300 1673 45% 1300 2276
426 [ b 75 10% 4300 3225 45% 1300 4388
107 | ¢ ] 636 1CHXO01 20% 3100 3943 5CHX01 40% 700 1781
120 [d] 217 20% 3100 1345 40% 700 608
121 a | 428 20% 3100 2654 40% 700 1198
43 [ b ] 72 10% 3100 2232 45% 700 2268
428 | b | 651 10% 3100 2018 I 45% 700 2051
0 -20110% 3100 0 S 100% 700 0
PAR parquetsa | 1229 | 1CHXO01 50% 3100 19050 __—] “3CHXO01 0% 700 0
parquetsa | 12,29 1CHX01 100% 3100 38099 [N \5CHXO01 30% 700 2581
Total travaux de régénération 1589d{6\ Tjt ! leaa - éde :'eflr:"?m,’" (dans les UG 284767
génération)

Dans ce tablean, lorsque certains ITTS sont a 0%, cela signifie que FLITS est déja entierement réalise.

P

Pour les travaux sylvicoles dans les unités de gestion sées en amélioration, un raisonnement analogue
est adopté. Certaines UG (les plus jeunes peuplen vont en premier lieu bénéficier d'un certain
\ |

pourcentage d'un ITTS de régénération (stade \& 3m), puis d'un ITTS d'amélioration. Les autres
{Elioi .

bénéficieront directement d'un itinéraire d'a on, avec un coefficient de réalisation allant jusqu'a
100% de I'TT'TS. ‘

Ceci conduit au tableau récapitulatif suiv: \
N

-
_(C
N

7
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Gome Unité de gestion | gurface| TTTS de C,oeffici.ent de [Coiit total de 1'TTTS ITTS C'oefﬁci.ent de |Cofit total de I'TTTS
d'aménagement (ha) | régénération réalisation de pendant d'amélioration réalisation de pendant
Parcelle | UG I'ITTS (%) | 'aménagement (€) I'TTTS (%) 1'aménagement (€)
AME] 108 C 6,16 1CHPO1 50% 9240 5CHPO1 50% 4928
166 a 3,8 50% 5700 50% 3040
255 a 3,15 50% 4725 50% 2520
267 a 5,92 50% 8880 50% 4736
104 C 4,23 3CHSO01 70% 12732 5CHS01 50% 2750
119 a 3,02 70% 9090 50% 1963
120 b 2,51 70% 7555 50% 1632
156 b 1,12 70% 3371 50% 728
105 b 1,77 3HETD 60% 4036 5HET1 40% 1062
108 b 0,68 60% 1550 40% 408
121 c 1,29 60% 2941 40% 774
124 a 5,81 60% 13247 40% 3486
140 b 5,26 60% 11993 40% 3156
207 a 0,82 60% 1870 40% 492
219 a 8,54 5CHPO1 100% 13664
110 a 2,02 5CHS01 100% 3406
126 b 2,69 100% 3497
155 b 2,55 100% 3315
165 d 3,18 100% 4134
218 b 4,73 100% 6149
255 c 2,15 100% 2795
267 b 3,72 100% 4836
310 b 14,81 100% 19253
311 b 11,43 100% 14859
316 u 13,25 100% 17225
317 b 4,69 100% 6097
126 c 1,18 SHET2 80% 397
AMEE 139 a 6 5C 100% 9600
139 b 5,87 ,w 100% 9392
154 b 6,37 N 100% 10192
112 a 4,7 — 5CHS01 100% 6110
13 a .03 f - 100% 11739
139 b 0,49 (1 ) 100% 637
169 b 6,23 \\\\;7 100% 8099
107 a 0,59 — 5FRE1 40% 732
405 a 5,26 '\/K/ 40% 6522
415 a 6,21 \/ 40% 7700
120 2 6,89 (7 \ 10% 8544
422 b 6,36 40% 7886
425 u 7,01 1 K 40% 8692
PAR 505 u 0,26 1CHPO1 70% | ( (\ 546 5CHPO1 50% 208
501 u 0,52 THETC 50% 7V /] 364 SHETI 40% 312
503 u | 244 5077 1708 40% 1464
505 uw | 024 BN 168 40% 144
503 u 0,41 [ SFRE1 40% 508
Total travaux de régénération (dans les UG classées en 99716 Total travaux d'amélioration 230283

N

Au total, le cott moyen annuel des tr‘a\a@ sylvicoles s'éleve a 110000 €. Cela représente un cout annuel

par hectare de 42 €/ha/an. “ f\,
/:\\\7 /

_/

)
) )
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2.5.3 Programme d'actions FONCTION ECOLOGIQUE

2.5.3.A Biodiversité courante

Les actions de gestion courante de la biodiversité correspondent a de bonnes pratiques sylvicoles. Elles
sont intégrées dans les documents de référence de I'ONF (directives, orientations, guides de sylviculture,
instructions et notes de service).

La gestion sylvicole mise en oeuvre (coupes, travaux sylvicoles et d’équipements) intégre la prise en
compte de la biodiversité courante au travers :

- du maintien d’arbres morts ou a cavités ;

- de la mise en place dilots de vieux bois (teprésentant ici 1,8% de la surface totale de la forét) ;

- du mélange des essences au sein des peuplements ;

- de la structuration et du maintien de lisieres forestieres diversifiées ;

- du respect des sols fragiles, des zones humides et aquatiques, des cours d’eau, des petites
clairieres.

c oz & : ; Surface
Engagement environnemental lié au maintien de vie is (ha)
Tlots de vie 11175}%1} t 46,13
(groupe 11.V)
Surfaces en vieillissement Réserves biologi es-dirigées : 0
surface avec maintien de TGB
46,13

I\‘@%sénescence 0
/—~(groupe ILS)
Réseﬁ%a:fglogiques intégrales : 0

Surfaces en sénescence (77 surface boisée

\Qiét/r/@/ surfaces boisées hors

/mculture sur le long terme*
‘ Total 6,62

6,62

* 1/ 5'agit de la surface en ilots de sénescence idenWm le groupe d'aménagement 11.S' (6,62 ha répartie en 2 ilots).
Elle correspond a une contractualisation spécifiquequec l'entreprise GRT-Gaz, en compensation d'une surface déboisée. Elle
ne releve done pas de I'engagement environ <> de 'ONEF, par aillenrs atteint an nivean régional.

vec les engagements environnementaux de 'ONF

* Programme d'actions en

La matérialisation des ilots de bois devra étre réalisée dans les années a venir, afin que chaque ilot
identifié sur la carte en annexe n°24 soit repérable sur le terrain, de facon permanente. Pour faciliter cette
opération, les limites des ilots ont été assises sur des reperes facilement identifiables dés a présent (fossés,
chemins, limites de patcelles). Certaines restent malgré tout a matérialiser. Lotrsque les ilots passent en
coupe dans les 5 prochaines années (voir état d'assiette au § 2.5.2.A), la matérialisation poutrra se faire a
cette occasion (au cours de la reconnaissance avant martelage).

Les limites des ilots seront régulicrement re-matérialisées.

Différentes zones revétent un intérét écologique notoire, du fait de caractéristiques particulieres :

- héronnieres (dans les llots des parcelles 135, 150 et 304)

- mares permanentes (voir carte en annexe n°6)

- habitats avérés pour les chiropteres (anciens bunkers)

- lisieres internes (alternance de types de peuplements différents dans les parcelles) et externes (routes,
champs)
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En ce qui concerne la gestion des lisieres, un traitement particulier est souhaitable, afin de favoriser la
présence d’écotones propices a la diversification du cortege floristique et faunistique. Les lisieres revétent
en forét de Nieppe un caractere d’autant plus important que le massif est traité en futaie régulicre. Dans
un tel cadre, les lisicres représentent donc le vecteur principal de conservation de la biodiversité.

Des interventions visant a 'amélioration de la structure spatiale de ces lisieres (cf structuration
spatiale illustrée par le schéma qui suit) pourront étre entreprises.

Les accotements de certaines routes foresticres (qui constituent des lisieres internes particulicres)
seront fauchées annuellement, si possible par une fauche tardive (début octobre) réalisée sur 1 metre de
large, de part et d'autre de la route. Des trongons non fauchés seront alternativement maintenus pour
conserver les niches écologiques nécessaires aux orthopteres.

Le schéma qui suit représente la fréquence optimale des interventions a réaliser en fonction de la strate
concernée au sein de la lisiere :

FEréquence Nemem‘z'om en lisiére forestiere

2.5.3.B Biodiversité r@quable (hors réserves biologiques et réserves
naturelles

* Programme d'actions en faveur de la biodiversité remarquable
(y compris études et inventaires naturalistes des habitats et des especes)

La forét renferme de nombreuses mates. Les plus importantes ont déja été cartographiées (voir carte en
annexe n°6). Certaines ont ¢été fagonnées et réhabilitées. D'autres pourraient bénéficier du méme
traitement, ce qui permettrait un développement optimal du cortege faunistique et floristique li¢ a ce type

de biotope.
Par ailleurs, certains taxons mériteraient sans doute d'étre inventoriés plus précisément (les données

disponibles les plus récentes proviennent des fiches ZNIEFF), ce qui permettrait une meilleure
connaissance de la biodiversité que renferme la forét.
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q . Coftt indicatif
. .. . . . Surface Précautions .
Priorité | Description de I'action | Localisation -~ 5 de l'action
ou quantité Observations
(€ HT)
Actions a contractualiser (conditionnées par financements externes)
Cette action nécessite
Mares les plus b r.ealable S
. . .y diagnostic des mares a
Restauration et entretien | intéressantes .
2 . . - valoriser, pour 15000
de mares d'un point de o
vue écolosique sélectionner celles
&d possédant le plus fort
potentiel écologique.
Inventaires taxonomiques
- entomofaune
2 |- avifaune Fnsemble de : . 32000
la foret
- flore
- batraciens et reptiles
Coft total BIODIVERSITE REMARQUABLE (€) 47000
Coiit moyen annuel BIODIVERSITE REMARQUABLE (€/an) 2350

Ces actions, allant an-dela des bonnes pratiques sylvicoles, sont conditionnées par @m de financements externes.

2.5.3.C Réserves biologiques et réserves natu?é]%
C
La forét ne comprend ni réserve biologique, ni réserve natur % / )

2.5.3.D Documents techniques de réf@

On pourra se référer aux documents suivants : /(770
w )
U

- instruction n® 09-T-71 : conservation de la biodi
- note de setvice n® 08-T-278 : prise en co
l'environnement dans la réalisation des
- guide technique de gestion des mare
- guide pratique : "Pour une explo/iﬁﬁ
(Pischeddda - ONF, 2009)

AN
O

W

ersité dans la gestion courante des foréts publiques
es enjeux environnementaux et des habilitations lices a

ieres de plaine (Arnaboldi, Alban -ONF, 2007)
—forestiere respectucuse des sols et de la foréet : PROSOL"
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2.5.4 Programme d'actions FONCTIONS SOCIALES DE LA FORET

2.5.4.A Accueil et paysage

La prise en compte du paysage correspondant a de bonnes pratiques sylvicoles est intégrée dans les
documents de référence de TONF (directives, orientations, guides de sylviculture, instructions et notes de
service).

La gestion sylvicole mise en oeuvre (coupes, travaux sylvicoles et d’équipements) integre la prise en
compte courante du paysage (impact des cloisonnements sylvicoles, forme et taille des plages de
régénération, maintien d’llots temporaires, lisiéres et zones de transition...).

* Programme d'actions en faveur de I'accueil et du paysage
(y compris études de fréquentation et études de sites paysagers)

L'obsetvation de la carte d'aménagement et de la carte des sensibilités paysageres montre que certaines
unités de gestion a régénérer sont situées au niveau de zones assez sensibles. C'est le cas, en particulier, des
patcelles 215, 228, 244 et 257. Des bouquets paysagers pourtont étre piaintenus temporairement dans ces
parcelles, de facon a atténuer l'impact visuel des coupes de régénération; Par ailleurs, le programme des
coupes sera adapté de facon a ne pas exploiter un trop grand non%'unités de gestion adjacentes en

méme temps.

Pour la réalisation de cette action, on pourra se référer an guide dn pr%DT Ile de France Nord Ouest (8500 07
GUI SAM 01 - Alban, 2005 - ONF). || J )

N
S

o rface s Cout indicatif
Priorité .. S .. Précautions T
(1ou 2) Description de 1'action Localisation o Observations de l'action

tité (€HT)
ACCUEIL DU PUBLIC* )
Entretien des abords des _Toute la f/?*m
s rrs . => en particu
1 différents sentiers de . .
randonnée existants au bois % It
Rues ) 18 km Entretien périodique 50000 €
Entretien du balisage des ( <:e '
1 sentiers (panneaux et [ \u\ja forét
marquage) (T(\\
PAYSAGE - -
) Environ Cout liée a la
Maintien  de bou@k&%gczlﬁ 2 5271 > 10 a 15%|La localisation de ces|diminution de
1 paysagers dans les unités de Paréelles 23' 1 de la |llots paysagers devra étre |la récolte,
gestion sensibles, classées 230 > | surface ¢tudiée préalablement au | estimé a 35000
en régénération Parcelle 323 totalf': | marquage des coupes. € environ
considérée
Coit total ACCUEIL - PAYSAGE (€) 85000 €
Coiit moyen annuel ACCUEIL - PAYSAGE (€/an) 4250 €

* Les actions d'accuerl du public sont conditionnées par I'obtention de financements excternes.

Pour rappel, la carte des sensibilités paysageres et des équipements toutistiques est jointe en annexe n°18.

2.5.4.B Ressource en eau potable

La forét n'étant située sur aucun périmetre de captage réglementé, aucune action particuliere n'est a
prévoir.

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe

72




2.54.C Chasse — Péche (Voir aussi § 2.5.6.B : Deéséquilibre sylvo-
cynégeétique)

¢ Etat des lieux

La forét domaniale de Nieppe présente une grande richesse faunistique, et renferme de nombreuses
especes gibier. La chasse pratiquée est une chasse a tir. Elle est répartie en 7 lots, et exploitée patr
adjudications. C'est une activité trés importante sur le massif, et tres prisée dans la région. En effet, la forét
de Nieppe constitue une opportunité convoitée pour les chasseurs, eu égard a la rareté des foréts aux
alentours.

Chevreuil :

La densité est encore trop élevée actuellement comme en témoignent les prélevements en nette hausse , ce
qui occasionne des dégats conséquents, sur les plantations en particulier. La densité recherchée est
d'environ 15 animaux aux 100 ha. Certaines actions doivent étre développées et généralisées :

- suivi des populations par indices kilométriques d'abondance (IKA) ;

- suivi des impacts et dégats (IC, indices de consommation) ;

- pesée des animaux prélevés, en particulier des jeunes ;

- dispositif d'enclos témoins ;
- surveillance de I'état sanitaire des populations (épidémio-surveillance
Ces actions sont d'ailleuts rappelées dans le Schéma départementa% tion cynégétique (SDGC) de la

Fédération départementale des chasseurs du Nord (2010). \
AN

Il y a 20 ans, l'espece était notée comme "anecdotique" dans l'aylénagement. Aujourd'hui, bien que les
prélevements de cette derniére campagne aient été de l'ord animaux tués aux 100 ha, la forét de
Nieppe figure comme point noir au titre du plan natidhal de maitrise du sanglier sorti en 2009. En
constante augmentation, l'espece n'est pas souhaitée 67% e Nieppe aux clauses de 2004. En effet, la
forét est isolée au milieu d'une plaine agticole a produ%g\(;r;D tensive et qui pourvoit les grosses industries
agroalimentaires de la région. Le sanglier reste do?’ = le dans ce contexte, méme s'il n'est pas classé

espece nuisible dans le département.. \J

Sanglier :

=

ar le SDGC, qui indique que "le développement du

Le déséquilibre aujourd'hui constaté est co
i place".

sanglier a été plus rapide que les stratégies

Le sanglier n'est pas soumis au plar@ sse dans le Nord. L'agrainage dissuasif en forét ne peut
constituer la seule réponse aux dégat s sur les cultures agricoles et doit étre suspendu en période
hivernale, puisqu'il n'y a plus de > a protéger valablement (Cf. conclusions du groupe de travail
national).

* Voir a ce sujet la directive d'application territoriale 8500-11-DLA-CHA-005 "Maitriser les populations de sanglier”
Petit gibier :

Culturellement la plus répandue dans la région, la chasse au petit gibier concerne principalement le faisan,
introduit en forét par lachers. Plusieurs dispositifs particuliers (abris et zones de gagnage) y sont dévolus.
Une réflexion de fond devra étre engagée sur le caractére durable de ces pratiques dans la perspective des
adjudications de 2016.

Le § 2.5.6.B traite plus particulierement des actions a mettre en ceuvre pour résorber le déséquilibre sylvo-
cynégétique constaté.
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e Principales caractéristiques des activités de chasse

Modes de Prélevement par espece (tous lots confondus) Prix de location
chasse Espece Prélevement | Prélevement | Prélevement | Prélevement | Prélevement| Moyenne des 5 (euros) tous lots
pratiqués 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010 | 2010/2011 | derniéres saisons confondus
Chevreuil 214 212 211 229 259 225
dont brocards 71 73 72 84 87 77
dont chevrettes 63 54 63 56 53 58
dont chevrillards 80 85 76 89 119 90
Sanglier 34 31 115 173 78 86
Lievre 14 20 30 40 45 30
Lapin 30 25 35 17 35 28
Faisan (yc vénéré) 13172 12357 10687 10285 8904 11081
. Canard 59 183 138 50 47 95 312125 euros
Chasse a tir 3 .
Bécasse 444 527 615 340 339 453 soit 120 euros/ ha
Pigeon 550 1629 516 671 274 728
Renard 9 14 9 12 6 10
Corvidés 0 7 28 63 10 22
Putois 0 2 6 6 3 3
Fouine 0 3 2 12 6 5
Geai 0 0 0 10 26 7
Pie 0 0 0 2 0 0
Rat musqué 0 15 0 0 /}) 3
* Programme d’actions Chasse - Péche - \
Cofit
Priotité - . _— @%ce Précautions indicatif de
Description de 1'action Localisat ou . o e
(1ou2) % ., Observations I'action
3quant1te (€ HT)
Actions ciblant le retour a 1'équilibre sylvo-cynégéti /q\%&
Mettre en place un suivi des ( (/ N
= 1 populations au moyen d'indices de &J - -
a consommation / ‘
g 5 Equilibrer les prélevements entre Q%t la foret | i
Sal males, femelles et jeunes
5 1 Diminuer les populations afin d iéxJ/ i i
ramener a un niveau acceptable {
o / \\ — A prévoir en .p:flrten.ariat
5 . , avec les administrations
- Elaboration — d'un n\ et organisations
©) 1 concerté pour la l</ n des Toute la forét | - 8 fedérati 10000
4 populations de sanglict concernces (fédérations,
ﬁ locataires, ONCEFS,
DDT)
Coit total CHASSE PECHE (£) 10000
Colit moyen annuel CHASSE PECHE (€/an) 500
2.5.4.D Pastoralisme
La forét ne fait I'objet d'aucune activité pastorale.
2.5.4 E Affouage et droits d’'usage
L'affouage n'est pas pratiqué sur la forét, et ne le sera pas pendant toute la durée de I'aménagement.
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2.5.4.F Richesses culturelles
* Etat des lieux
Comme indiqué précédemment, la forét a été le théatre de plusieurs batailles lors des deux guerres

mondiales. Certains vestiges en témoignent, dont le plus important, au bois des Huit Rues (la rampe de
lancement des V1) est inscrit au titre des Monuments Historiques.

Précautions a prendre par la

Richesses culturelles | Description succincte Localisation . o5
gestion forestiére

Bois des Huit Rues . -
Blockhaus, rampe de N R i Pas de précaution particulicre
> p lisieres de la forét dans P p

lancement des V1 au bois des (hormis la condamnation de

. les parcelles 102, 305, , ,
Huit Rues 325, 327, 262 l'entrée des blockhaus)

Vestiges de la seconde
guerre mondiale

2.5.5 Programme d'actions PROTECTION CONTRE LES RISQUES NATURELS

La forét domaniale de Nieppe ne joue aucun role de protection. Aucunegsaction spécifique n'est a prévoir.

2.5.6 Programme d’actions MENACES PESANT\@%#_ FORET

§\’\
-

2.5.6.A Incendies de foréts k::%

R

La forét domaniale de Nieppe n'est pas concernée par@le d'incendie.
N

2.5.6.B Déséquilibre sylvo-cynégétique

(( x
Au moment de la rédaction du présent a '%%gﬂent, la forét est en déséquilibre sylvo-cynégétique. Les
populations de chevreuil sont en sur—eff%b obligent a protéger systématiquement les plantations, ce
qui ne devrait pas étre le cas. /C —/

Les populations de sanglier suiven@aﬁgér/ne tendance, mais de facon encore plus importante. Elles ont
sans nul doute explosé depuisi derniéres années, alors que l'espece n'est pas souhaitée, ni dans les
clauses ONF ni au Schéma d¢ a;t%ental.

Ceci étant, on ne dispose pas de mniesures récentes et actualisées permettant de quantifier précisément 1'état
des populations. Les mesures proposées au § 2.5.4.C visent a une meilleure connaissance de cet état des
licux.

Atteintes au milieu forestier ., . .
. .. Intensité Protections . Cible
ou aux habitats naturels Localisation . A e Observations . -
, des dégiats | utilisées atteindre
Essences concernées
. Protections
Chene sessile et pédonculé . o
_ ctp plantations Moyenne | individuelles de 50 Plus de
=> abroutissements R N .
a 100% des plants protections
Cheéne sessile et pédonculé Régénérations Faible a Aucune nécessaires
=> abroutissements naturelles moyenne

* Cette cible doit étre atteinte a I'horizon 2016.
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2.5.6.C Crises sanitaires

* Crises sanitaires subies par la forét

Dégits subis

Essencc,es Période Contextes stationnels Lemazs ay.'flnt el [ (volumes, surfaces
concernées crise ; z
impactées)
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* Documents de référence
- note de service NDS-10-T-314 ;

- guide de gestion des foréts en crise sanitaire (Gauquelin, 2011 - ONF, INRA) ;
- compte-rendu de la tournée organisée les 14 et 15 juin 2011 avec le Département de la Santé des

Foréts (DSF).

2.5.6.D Tassement des sols

Comme vu précédemment (cf. § 1.2.1.B), les profils pédologiques présents en foret de Nieppe, conjugués
a I'engorgement important de la plupart des parcelles en hiver, conduisent a une grande sensibilité des sols
au tassement. La carte jointe en annexe n°10 illustre cette sensibilité.

Face a ce parameétre, les interventions sylvicoles nécessitant le passage d'engins lourds (exploitation
forestiere mécanisée, débardage, broyage de végétation...) deviennent problématiques.

On peut distinguer en forét de Nieppe trois types de sols, en fonction de leur degté de sensibilité :

1/ Les sols moyennement sensibles, praticables toute 'année sous réserve de précautions élémentaites

et classiques.

2/ Les sols sensibles et impraticables une partie de l'année :

Ces sols, en fonction des aléas météorologiques, peuvent ne suppo
durant une tres petite partie de 'année (en moyenne de juin a octobt

le passage d'engins lourds que
ois de juillet a octobre), ce qui

p)

peut fortement compliquer les exploitations, voire les rendre impossibles dans les délais impartis.

3/ Les sols trés sensibles et impraticables toute l'année
Pour ces derniers, il est nécessaire d'avoir recours a des m
poutraient le cas échéant étre utilisés également dans 1

tres réduite).

O

ens’de débardage alternatifs (moyens qui
s 2 si la période propice aux exploitations est

Le débardage par cable-mat pourrait constituer @%iére solution. En préambule, il convient de
{
ay

rappeler certaines particularités et exigences induit

A/ Exigences techniques
- mat porté par un camion ou une remo
des possibilités d'amarrage sur de gros ar

- montage / démontage d'une lignef
500€/jour ; C)

- portée maximale d'une ligne dx{ e
d'autre de la ligne. |

SN

B/ Contraintes économiqu

‘/\
St

onc nécessairement placé sur une route carrossable, avec
aux alentours (pour le cable et la ligne) ;
n 5 a 6 jours de temps improductif, a raison d'environ 1

ce mode de débardage :

: 400 a 500 metres de longueur, sur 40 a 50 metres de part et

- cout moyen : de 30 a 50 €/m?/ trés variable en fonction des caractéristiques du chantier ;

- facteur principal de vatiation du cout : Indice de Prélevement Cable (IPC), correspondant au volume
de bois a débarder par metre linéaire de la ligne de cable => mininum 1) ml

- nombre d'entreprises de cablistes en France tres faible (une quinzaine, localisées dans les Alpes et les

Pyrénées)

Pour analyser son opportunité, une premicre tournée d'expertise (avec la Direction Technique et
Commerciale Bois) a été organisée sur le terrain. Différents cas de figure ont été étudiés. 1l en ressort :

Points forts pour l'utilisation du cible

Obstacles - Points faibles

Dans les peupleraies pures ou faiblement mélangées,
le volume potentiel a exploiter lors des coupes de
régénération est trés important (jusqu'a atteindre un
IPC de 6m*/ml). (parcelles 112, 128, 144, 159 et 169)

La desserte actuellement insuffisante ne permet pas
de débarder certaines zones avec un cable mat d'une
portée maximale de 400 a 500 metres

Dans le cas d'une potentielle unité de programmation
de coupe regroupant les parcelles 112, 128, 144, 159 et
169, le chantier ainsi constitué pourrait générer un
travail susceptible de mobiliser un cable sur plusicuts
années consécutives.

Dans les peuplements mélangés, a passer en
amélioration classique, 1'ITPC est trop faible pour
permettre de constituer un chantier rentable, en
tenant compte du prix de vente moyen des produits

débardés

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe

77




La forme des peupleraies putes se préte idéalement a | Dans les mémes peuplements, l'opération de
l'installation d'une ou deux lignes de cable. débusquage des bois nécessiterait la pose de
plusieurs lignes de cable, car la portée latérale du
cable est moins importante qu'en cas de coupe rase

Conclusion :

Certains cas de figure évidents présentent des caractéristiques propres a intéresser un cabliste et a rendre
l'opération rentable (patcelles citées ci-dessus). On peut donc envisager l'exploitation des peupleraies putes
pat cette méthode. L'amélioration de la desserte pour rendre accessibles toutes ces peupleraies reste
un préalable indispensable.

En revanche, dans tous les autres cas, l'opération est plus compliquée et l'efficacité technico-économique
réduite, voire aléatoire. Le cable ne semble pas s'y préter.

D'autres solutions alternatives ont ¢été présentées a l'occasion de cette tournée. Certains engins de
débardage terrestre récents semblent en effet tres performants du point de vue de la pression exercée au
sol (cette pression étant diminuée par une tres grande surface de contact : chenilles, nombre et / ou
dimensions des roues). Ils pourraient étre employés avantageusement sur les sols sensibles de Nieppe.

De facon générale, la plus grande vigilance devra étre accordée aux aspects suivants :
- respect des périodes d'exploitation autorisées, et suspension des activités de débardage lorsque les
conditions se dégradent
= en contrepartie, les délais d'excploitation doivent étre aménagés
- respect des cloisonnements d'exploitation \
= [investissement dans des kits de franchissement a installer dans tous Zeg%mwm& Sfaciliterait grandement cet aspect
t

- clauses particulieres concernant le type d'engins autorisé;&? d% r certaines parcelles
| (

N/
2.5.7 Programme d’actions ACTIONS DIVER%ES
@

2.5.7.A Certification PEFC @%
N

La forét de Nieppe, en tant que forét domania}e{%rtiﬁée PEFC.

2.5.8 Compatibilité avec Natur@o

ﬁ\/ —
EE‘\T atura 2000.

La forét n'est pas concernée par un zo‘hég
o~
O
/7\\\y
2.5.9 Compatibilité @bs autres réglementations visées par I’article L11 du
code forestier

La forét est concernée par une des réglementations visées par larticle L11 du code forestier : l'inscription
au titre de la réglementation sur les Monuments historiques du bois des Huit Rues.

Aucune prescription particulicre liée a la gestion forestiere n'est mentionnée. L'aménagement ne prévoit
pas d'actions engendrant un impact néfaste sur le monument. Le traitement en futaie par patquets
appliqué sur l'ensemble du bois des Huit rues permettra le maintien d'une ambiance forestiere quasi-
permanente autour des différents vestiges.

Précautions

Réglementation Décisions de ’aménagement Zs . Effets attendus et
2 : spécifiques prévues par .
concernée pouvant engendrer un impact ., nature du bilan
Paménagement
Monuments historiques Aucune Aucune Neutre
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Signatures et mention des consultations réglementaires

Document

rédigéle:  08/12/2011 par : Pierte DEMANGEAT, le chef de projet aménagement
Vérifié le : par : Brigitte PILARD-LANDEAU, la Directrice Forét de la DT IdF-NO

Proposé le : par : Francois BLAND, le Directeur Territorial IdF-NO

Communes de situation :

- Commune de Wallon-Cappel
- Commune de Morbecque

- Commune de Vieux-Berquin

Communes limitrophes : //
- Commune d'Hazebrouck \\\\/J

- Commune de Metrville

- Commune de Steenbecque %
- Commune d'Haverskerque

- Commune de Thiennes Q

-
Réunion d'information et de présentation réalisée 1@12 /2011

= Le dossier de consultations est joint en a@QS

Consultation des communes de situation et des communes hmitroph%/ 05/2010

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe 83



Annexe 1
Annexe 2
Annexe 3
Annexe 4
Annexe 5
Annexe 5.1.
Annexe 5.2.
Annexe 5.3.
Annexe 6
Annexe 7
Annexe 8
Annexe 9
Annexe 10
Annexe 11
Annexe 12

Annexe 13

Annexe 14

Annexe 14.a.
Annexe 14.b.
Annexe 14.c.

Annexe 15

Annexe 16

Annexe 17

Annexe 17.a.
Annexe 17.b.

Annexe 18

Annexe 19

Annexe 20

Annexe 21

Annexe 22

Annexe 23

Annexe 24

Annexe 25

Table des annexes

Carte de situation

Carte de I'ancien parcellaire

Carte du nouveau parcellaire

Tableau récapitulatif du nouveau parcellaire forestier
Cartes des enjeux

Carte de l'enjen de production

Carte de l'enjen écologique

Carte de 'enjen social

Carte du drainage et de I'hydrographie

Carte du micro-relief

Préconisations du SAGE Lys en matiere de p n des zones humides

/

Carte des stations

Carte de la sensibilité du sol au tasserf \

Cartes des types de peuplements \,/

Carte des peuplements (structur/eéﬁnsiﬁon et calibre)
Protocole utilisé pour lmve@% tistique
Cartes des résultats d'in
Carte de la composition erl essences

Carte des classes de capi
Carte de la répartiti dex egories de diametre

Carte de la hau@7 mmante des peuplements

Carte de la desserte et des équipements actuels (yc emprises onvertes)
Carte des projets de desserte

Carte des équipements touristiques et des sensibilités paysageres

Carte des essences objectifs

Carte des unités de gestion

Carte d'aménagement

Compte rendu de la tournée DSF des 14 et 15 juin 2011

Récapitulatif des caractéristiques dendrométriques des unités de gestion
Carte de localisation des ilots de vieux bois

Dossier de consultations

Aménagement de la forét domaniale de Nieppe



=
StiPiaire/ 5

FORET DOMANIALE DE NIEPPE
2612 ha21a

Annexe 1

Carte de situation
= il — G

¥ = Les = y; o s
ntque- 5574 17 e ; ), S/ i {¥ Bavitchave
[becourt L ' L \

/ % E L g o % - ‘ P 't ; e "N L Vit s
“ nty # + Y : > Ly 3 ( S . 3 8 \ 2% g
Kaninte P ¢ 7/ % g alpe - % . oa’ \ i VEL( D \ 'L 3 \.\ p \ - ! O & S
e . I 1 . y Sl / @ 4 : ¢

ehenn

il = fo
sdinghe 52 JOTO NG
8 Fe?ouses WL ﬁ‘éﬁesse, :

b, 5 Caq(‘

ttees i
# Acquin
["Westbécoughl
15 .:\ ‘XLI )
3 Pultierstese

e

O,
iy
A\

Emy
Bémv%ﬁ

(fHeF'i"ﬁh””l,4 " -\ » =‘_. : s s R ¢ W +4
& \a\ /. . i | F : g . P . ) e J f !Iz Gon‘ne, ﬁ‘:ﬂ\;?’

’_,/ rCe Dhlinghem
& "Bt ‘-‘EHHC?\(\
’/H;nninym‘r ] = ocd
= £
“Febvin- )/ Foft
[b.] e
® Palfart/ 155
m\ F S, :
”-"'USS“'}%‘,B“/‘T'—N e R Sl - 7 141 Cuingl : 3 -
A 7%\ Bailleuly, ingha : : anne o= ' ¥rinBilly,
; -léﬁ—Pemesfg\*,?_\ N = S 1 . e -an . : & Berel
Fiefs Pl e x 4 { : , y .

elin W Fontaing
"lés-Boulans S0
1 Saing "y L gl-ane-(
ouart g

. N : ng o
H Vv ol T - Ai P i 4 AL v
= il A= 3 ] = BIhg] 2 ingArbsk B 055 s %
O_{/ 2 \\r\\ i = 4 = Ch S s ) = A./'ﬁy}ﬂ' 7B / A ?-\r 7 bni-a o i § e
“Reravenayse) 8451 X L%~ Dage @ x / . B i Iie v A0 allooTlc
2\ 12 4 =) : Office National des Foréts 2 Efiranauh P 4 - S k)




FORET DOMANIALE DE NIEPPE feg” ¢ Bois des Hult Ruesy - / o D b s : * ‘

Vet abws.

2612 ha 21 a A R : ~ TN SN Y WL ¢ s o

1

Annexe 2
Carte de correspondance
ancien et nouveau parcellaire
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. Carte du nouveau parcellaire
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Canton forestier
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Annexe 4 : Récapitulatif des surfaces par parcelles forestieres

Canton Parcelle Surics Total par canton Canton Parcelle St Total par canton Canton Parcelle Surace Total par canton
(ha) (ha) (ha)
Bois d'Amont 101 12,21 Total Bois d'Amont Bois Moyen 201 8,49 Total Bois Moyen Bois des Vaches 301 18,58 Total Bois des Vaches
102 9,60 804,05 202 10,35 914,89 302 12,15 82,26
103 15,84 203 11,22 303 16,33
104 12,79 204 10,28 304 17,62
105 12,79 205 12,94 305 17,58
106 14,05 206 16,69 Bois Clébert 306 13,44 Total Bois Clébert
107 13,16 207 13,83 307 13,42 152,72
108 12,44 208 12,74 308 13,26
109 11,87 209 11,92 309 14,83
110 11,33 210 10,33 310 15,79
111 9,79 211 8,42 311 12,40
112 9,83 212 14,53 312 13,56
113 9,03 213 9,83 313 14,52
114 6,00 214 12,09 314 14,55
115 9,11 215 14,09 315 13,70
116 10,30 216 1291 316 13,25
117 9,83 217 19,43 Bois d'Hazebrouck 317 9,02 Total Bois d'Hazebrouck
118 8,26 218 22,70 318 11,08 37,12
119 14,08 219 22,04 319 17,02
120 11,09 220 17,90 Bdis Flamingue 320 18,49 Total Bois Flamingue
121 11,19 221 1521 321 14,53 66,24
122 12,51 222 14,46 % 322 9,56
123 11,87 223 13,10 % S — 323 11,66
124 11,25 224 12,80 S 324 12,00
125 10,79 225 14,12 ff" Bois Bramsart 325 11,84 Total Bois Bramsart
126 11,41 226 13,24 ( ) 326 17,94 136,33
127 10,57 227 12,84 \\\\ 327 14,19
128 10,47 228 13,21 — 328 6,54
129 10,18 229 13,72 329 10,45
130 7,29 230 14,70 '\/&/ 330 11,42
131 10,10 231 11,68 \ 331 10,93
132 12,13 232 15,77 332 8,59
133 8,39 233 13,46 333 10,38
134 10,60 234 1221 71/ 334 10,86
135 14,90 235 1.78/])) 335 12,26
136 11,52 236 | I1a5— 336 10,93
137 11,75 237 12, Bois Berquin 401 10,95 Total Bois Berquin
138 13,15 238 (13,99 402 7,55 352,95
139 12,36 239 13,40 403 13,20
140 11,89 240 2,83 404 12,43
141 11,23 241 )P 13,02 405 10,20
142 11,70 — 242/ 1430 406 10,88
143 11,24 ( 333 16,38 407 11,92
144 10,98 —/244 0,68 408 11,99
145 10,58 ‘f\ 245 0,25 409 12,89
146 7,55 - \\ ) ] 246 10,47 410 9,28
147 10,88 f\ A 247 12,21 411 15,17
148 14,96 \ \ 248 11,98 412 14,35
149 18,00 249 11,51 413 14,63
150 11,12 250 12,08 414 13,85
151 11,33 251 13,79 415 12,03
152 11,74 252 13,39 416 8,14
153 13,05 253 12,48 417 12,58
154 12,33 254 12,39 418 13,86
155 11,72 255 14,51 419 13,49
156 11,03 256 16,13 420 14,08
157 11,37 257 9,94 421 13,62
158 11,34 258 5,71 422 12,35
159 10,68 259 7,93 423 11,06
160 10,60 260 10,72 424 13,66
161 7,82 261 14,15 425 14,07
162 13,81 262 14,86 426 15,33
163 16,32 263 12,97 427 15,27
164 14,71 264 13,40 428 14,12
165 11,44 265 12,34 Bois des Huit Rues 501 10,59 Total Bois des Huit Rues
166 7,88 266 10,00 502 13,81 65,65
167 9,46 267 9,64 503 16,09
168 11,45 268 6,48 504 15,38
169 12,02 269 15,98 505 9,78
170 12,67 270 16,58
171 5,32 271 17,04
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Carte du drainage et de I'hydrographie
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Annexe 7
Carte du micro-relief
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Annexe n°8 : Etude de compatibilité des actions de 'aménagement et du SAGE de la Lys

Dans le cadre de I'élaboration du Schéma d'Aménagement et de Gestion de I'Eau de la Lys, un inventaire des
zones humides remarquables a été réalisé. 38 zones humides remarquables ont été définies, parmi lesquelles la
forét de Nieppe et ses alentours (voir SAGE-Lys, atlas, carte n°1.19).

Un certain nombre de préconisations sont listées dans le SAGE, visant a la protection et a la gestion de ces zones
humides (théme 14B du SAGE). Les principales sont récapitulées dans le tableau ci-dessous : en parallele (de la
méme maniere qu'au § 2.5.9) sont exposées les actions prévues par l'aménagement et en lien avec ces

préconisations.

Orientations de gestion du SAGE

Actions prévues par I'aménagement ayant un impact sur
ces orientations

Effets attendus

0 13.11 Lors des opérations de débardage, les fossés ne seront franchis | Neutre
Maintenir les réseaux de fossés | que sila mise en place au préalable de protections adéquates
existants et procéder aux opérations | (kits de franchissement) est possible.
lourdes sur les fossés durant les | Les opérations lourdes de curage ou,remise en état seront
périodes opportunes conditionnées par 1'obtention de financements externes. Sur
les principaux berquigneuls, ces 0 ions relevent de la
responsabilité¢ des communes de tion, (les berquigneuls
étant situés hors forét domanial —
0 14.1 Dispositions prises par l/é/ﬁerﬁgg:ment pour maintenir la | Positif
Prendre en compte de facon | fonctionnalité et la rlchesse néi/due des zones humides :
systématique les zones humides et le | - excepté lorsque ation naturelle n'est pas
maintien de leurs fonctions dans le | envisageable, les &%s renouvellement seront
cadre de programmes de gestion, de | effectuées par coupes sives afin d'éviter de trop fortes
procédures fonciéres ou | variations du reg1me@
d'aménagements - les essences g s préconisées (chéne sessile ou
=> rejoint la disposition 43 du | pédonculé, ﬁenﬁ:\@ne) sont en adéquation avec les
SDAGE : les maitres d'ouvrage (...) caracterlsthu¢% onnelles du milieu. Les essences
sont invités a maintenir et restaurer actuellemen(( présentes hors de leur contexte stationnel optimal
les zones humides seront (2 &% long terme) subsituées par les essences
objectifs%% es. Ceci passe obligatoirement par une
transfo%at@g&p et donc un renouvellement par plantation.
O 14.6 Les | Q;?\ces naturels remarquables identifiés en forét | Positif
Assurer la pérennité et la mise en | d de Nieppe feront 1'objet d'une gestion conservatoire
valeur écologique des espaces écifique. Clest le cas principalement pour les mares (la
naturels remarquables - ation de plusieurs mares a déja été effectuée, et d'autres
%urront bénéficier du méme type de gestion si leur intérét
\ﬁ//z/ologlque est avére).
0 15.1 es enjeux de l'eau sont rappelés dans l'aménagement (voir | Neutre
Intégrer les enjeux de l'eau dans tous | p.31).
les documents de planification de la
gestion forestiere (...) en se référant
aux différents roles de la forét dans le
cycle de 'eau : production, protection
(pollutions, érosion), et rétention
0152 L'amélioration des conditions d'accés aux parcelles est | Positif
Prendre en compte, dans la conduite | présenté dans lI'aménagement comme un moyen de réduire
des travaux d'exploitation forestiere, | I'impact des opérations de débardage. Elle revét donc un
les enjeux liés au cycle de l'eau, | caractere positif pour les sols.
notamment en aglssan:c sur la Les opérations d'amélioration de la desserte qui en découlent | Neutre
conception  des  aménagements i ts notamment) seront précédées d'études
forestiers (sentiers, pistes, routes Ele'm plerrements - notamment) . o .
o .. impact (argumentées, justifiées) et déclarées aux services de
forestiéres, nature des matériaux

utilisés) et sur leur gestion (fréquence
de passage des engins,...)

police de l'eau.
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Annexe n°13 - Protocole pour I'inventaire statistique des peuplements forestiers

Inventaire statistique des taillis sous futaie et peupleraies
forét domaniale de Nieppe

Dans le cadre de la révision d’aménagement 2012/203 1

Rédaction : P. Demangeat
Direction Forét
DT IdF NO
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1. Elaboration du protocole

1.1. Contexte - Objectifs

Dans le cadre de la révision d'aménagement de la forét domaniale de Nieppe (env. 2598 ha, calage du
foncier en cours), la description et I'analyse de 1'état des peuplements sur l'ensemble de la forét est
nécessaire.

Les connaissances actuelles des peuplements, les données nécessaires a la prise de décisions de gestion
et donc les méthodes de description a mettre en ccuvre différent selon les types de peuplement

identifiés au préalable.

On peut en effet dénombrer d'ores et déja trois grands types de peuplement:

Type de peuplement identifié Surface % de la
apprﬁxi;native (ha) |surface totale
jeunes peuplements, issus des régénérations engagées durant | 35 13.6%
les deux précédents aménagements \
peuplements a peuplier dominant (peupleraies pures /otr %a 12.6%
mélangées au chéne et au fréne) t 4 \ J
.y
taillis sous futaie de chéne et fréne (de composition Va% 12050 ha 78.9%
¢
Zones non boisables ou hors sylviculture = 2 ha 0.07%
AN

-

|
Les jeunes peuplements sont décrits dan Tﬂ%lse de données régénération; certains d'entre eux sont
cependant inclus dans les taillis sous fu@ agit des peuplements ou la régénération naturelle a été
entamée, dés lors que la coupe définitive ‘pas encore été martelée (130 ha environ).
( K ‘

La surface et la localisation des pgﬁl?iﬁents a peuplier dominant a été déterminée d'apres 1'analyse de
la carte des peuplements de l'ancien-aménagement et des coupes réalisées sur les parcelles concernées.
Lors des descriptions, cer 'né%nes s'avéreront peut-étre ne renfermer qu'un faible pourcentage de
peupliers.

Compte tenu de I'hétérogénéité des peuplements de taillis sous futaie (au niveau de la composition, du
capital, du calibre, etc...), il n'est pas possible, dans un premier temps, de distinguer différents types
de peuplement parmi les 2050 ha qu'ils représentent. Il devront donc étre analysés avec la méme
méthode de description.

Ce sont ces deux derniers types de peuplement qui feront I'objet de descriptions
complémentaires; pour les jeunes peuplements, les données issues de la BDR sont
suffisantes pour 1'aménagement.

1.2. Données recherchées

Pour les taillis sous futaie, les descriptions devront permettre:

- d'affiner le découpage des unités de peuplement réalisé au préalable a la BD ortho




- de caractériser chaque unité¢ de peuplement au niveau de la composition en essences, du capital et
du calibre des bois, ainsi que de leur durée de survie estimée

- de réaliser une typologie des peuplements, permettant de distinguer les grands ensembles
homogenes au vu des différentes caractéristiques relevées (composition, etc...)

- de permettre la prise de décisions quant au traitement sylvicole, au classement des parcelles et en
particulier de cibler le groupe de régénération potentiel

Le relevé de parameétres dendrométriques permettra également une approche du capital des
peuplements, et donc des volumes présumés réalisables du futur état d'assiette.

Pour les peupleraies, il est important d'obtenir une bonne estimation de la composition en
essences, et de la présence éventuelle de perches d'avenir, afin de déterminer si le peuplement peut étre
renouvelé d'une autre fagcon que par régénération artificielle.

1.3. Méthode de descriptio etenue

Etant donné que 1’on ne recherche pas de précision hique, mais bien des résultats
d’ordre quantitatifs, la méthode la plus adaptée au recuei type d’informations est celle de
I’inventaire (qui procure un état des lieux d’une ressourc @fc\u e précision connue). Etant donné la
surface considérée, l'inventaire statistique est plus adapté. j

Ceci étant, on cherche tout de méme a obt?n@s données utilisables a l'échelle de la
parcelle, ou de 'unité de peuplement potentielle. Li¢chantillonnage retenu devra donc étre étudié de
facon a implanter a minima 4 placettes d'étude nit¢ de peuplement "taillis sous futaie" ou
"peupleraie" identifiée. Ceci permet de tirer nclusions sur une unité de peuplement (un
¢chantillon) par rapport a une moyenne globale= elle d'un type de peuplement entier (population).

Cela permet également de regrou es unités de peuplement semblables (typologie des
peuplements).

Exemple concret: fj®

futaie

"population"; un écart-type de +/-8%

e

écart-type de +/-12%

Calcul du nombre de placettes d'échantillonnage a réaliser:

En moyenne, une unité de peuplement de type taillis sous futaie ou peupleraie (détermination
par photointerprétation) a une surface de 10 ha environ.

860 placettes pour la "population" de taillis sous

en moyenne, un capital de 18m?ha sur cette

sur une sous-population donnée (parcelle 263) 4
placettes réalisées; une moyenne de 16m?*ha et un



Si l'on veut réaliser 4 placettes par unité de peuplement, cela équivaut a 1 placette pour 2.5 ha.
Ce taux d'échantillonnage correspond a un maillage de /2,5 =160mx160m (maille carrée)

C'est donc le maillage qui a été retenu et appliqué sur l'ensemble des peuplements de taillis
sous futaie et des peupleraies.

Au total, 939 placettes sont a réaliser, dont 80 dans les peupleraies, et 858 dans les taillis sous
futaie.

1.4.Protocole pour 1’inventaire

statistique

1.4.1. CHOIX DU TYPE D’'INVENTAIRE

Deux types d’inventaires sont envisageables :
- Dinventaire statistique par placettes a surface fixe.

Généralement circulaires, les placettes a surface fixe co

tiges présentes sur un échantillon de taille définie (de
caractéristiques (diametre, essence, voire qualité et autres
est généralement fixé, de 12.5a 17.5 cm.

employé), au niveau des données de surface terriere,

/)

N

o

un relevé de I’ensemble des
res en général) et de leurs
s). Un diametre de précomptage

ité¢ et de diametre dominant. Il permet un

Cet inventaire présente I’avantage d’une pre%onnue et assez fine (suivant le protocole
d

¢chantillonnage précis des PB et perches.

- Dinventaire statistique par placettes a ang@

N

Les placettes a angle fixe, appelées /;g%?m/jent relascopiques, constituent un inventaire du
t

peuplement par tour d’horizon a angle co
Seules les tiges dépassant I’angle fixé so B

d’une estimation de la surface terriére, po
Un diametre de précomptage est gene;a&leﬁt

N

moyen d’un relascope ou d’une jauge d’angle).
tabilisées. Cette approche permet I’obtention rapide
étre ventilée par classes de diamétre et par essences.
fixé, de 12.5a 17.5 cm.

Cet inventaire présente lgw\iwag/e d’un rendement élevé di au faible coit de la prise de
ée fiable de la surface terri¢re totale, surtout dans le cas de

données. Il permet d’obtenir 1

peuplements a BM et GB
surface terriere des jeunes p

diameétre dominant de fagon pré

le‘

s Par contre, il est moins performant lorsqu’il s’agit de mesurer la
nts. Il ne permet pas non plus 1’acces aux données de densité et de

Critéres de comparaison

Placettes a angle fixe

Placettes a surface fixe

Mesure de G total

Bonne précision, meilleur
recensement des GB

Incertitude plus forte si densité élevée

Bonne précision, plus éprouvée
statistiquement

Précision sur les GB

Bonne

Bonne si surface > 7 ares (dépend
de la densité)

Mesure de la qualité

Difficile de fagon rigoureuse

Critére pouvant étre facilement
intégré

Mesure de la répartition en
classes de diametre

Précision variable suivant méthode de
mesure, forte erreur statistique sur la
moyenne  (>80%) si  estimation
visuelle des classes)

Précision moyenne, erreur
statistique sur la moyenne non
négligeable (>40/60%)

Calculs du volume

commercial

Rendu possible par 1’emploi d’un
coefficient FH ; nécessite pour plus de

Rendu possible en passant par un
coefficient de correspondance




précision une mesure de la hauteur
dominante

entre le volume aménagement
(obtenu par I’emploi du tarif
choisi) et le volume commercial
(en général obtenu par observation
des coupes passées)

Cout de la méthode

Faible (25 a 40 placettes/j par équipe
de 2 opérateurs)

Possibilité (non recommandée) de
travailler a un seul opérateur

Moyen a élevé suivant matériel
employé et nombre de criteres
supplémentaires (15 a 30
placettes/j par équipe de 2
opérateurs)

Conclusion :

L’inventaire par placettes a surface fixe, plus précis a plusieurs niveaux, induit un surcofit non

négligeable que ’on peut estimer, pour la réalisation de placettes de 7 ares, de I'ordre de 33%
supérieur (au minimum) a celui de 1’inventaire relascopique. Il donne acces de fagon plus fiable a la
répartition des tiges par classes de diamétre, mais cette information n’est pas la plus importante

recherchée.

On retiendra donc la méthode de 1’inventaire relasc
informations recueillies / colt de la méthode.

[/

(@r son bon rapport qualité des
//:\\

NB : Une différence fondamentale entre les deux mét] g{ey‘ est la facon dont elles permettent
d’accéder a la donnée volume (le mode de calcul du v%:i)ans le cas de l'inventaire par placettes

a surface fixe, on passe obligatoirement par un

if de cubage. Dans celui des placettes

relascopiques, le tarif est remplacé par un coeﬁicién%‘ﬁassage de la surface terriere au volume

(FH).

’ // > A

Placeties relascopiques

G par essence
total ou par cat de diam

Ho
mesurée

/- FH
Ho [ CHE [HET| P-S

Volume
commercial

Placettes a surface fixe

N par essence
ef par cat de diam

Tanf
aménagement ou commercial

Tarif

Diameétre| 1 2 | 3| 415 |6 [ g8 | 9

10

Volume

ameénagement ou commercial




1.4.2. CHEMINEMENT, IMPLANTATION DU MAILLAGE

Le cheminement sera réalisé au moyen du GPS intégré au terminaux de saisie. Il se fera a
partir des layons de débardage situés dans les parcelles; dés que la direction indiquée par le GPS pour
se rendre sur une placette indique la perpendiculaire au layon, s'enfoncer dans le peuplement en
comptant approximativement au pas la distance indiquée par le GPS a partir du layon. Le GPS doit
étre utilisé pour affiner la position. Dés qu'il indique une distance inféricure a 10m, s'arréter, sans
chercher plus de précision.

Important :
On ne cherche pas a étre précis dans I’emplacement des placettes. L’inventaire statistique est une

méthode d’échantillonnage aléatoire. Le maillage est simplement une mise en ceuvre pratique du
nombre de placettes retenu. On pourrait tout aussi bien répartir les points sur le bloc de fagon
anarchique, la précision des résultats serait identique.

Le facteur le plus important dans le cheminement est de respecter rigoureusement ce
caractere aléatoire : dés que le GPS indique que 1’on se situe a moins de 10m du centre de la placette,
s’arréter et marquer ce centre ou 1’on se trouve, quel que soit I’endroit.

La seule exception a cette regle est celle des placettes si roximité d’un périmétre (et
pas d’un vide, ni d’un layon d’exploitation ou d’un chemi ntre de la placette est situé a
moins de 30m d’une limite périmétrale (parcelle du !nou rcellaire! ou forét), il sera décalé

par rapport a sa position initiale, de fagon a ce que le centr@ectivement a 30m du périmetre.

Exemple :

Pour ce faire, on se déplacera perpendiculairement a la limite périmétrale, jusqu’a atteindre
30m de distance avec ladite limite. Les cas de figure seront assez fréquents ; le décalage sera indiqué
en observation dans le TDS (distance en métres par rapport au point initial) et également
reportés sur le plan.



Le choix des 30m permet de ne pas prendre en compte, lors du tour d’horizon relascopique,
tous les arbres d’un diameétre inférieur a 60cm qui seraient situés en dehors du périmétre du
peuplement inventori¢ (les arbres d’un diamétre supérieur ne seront pas comptés s’ils sortent du
périmetre).

1.4.3. DONNEES A RELEVER

Le protocole a observer est décrit ci-dessous. 1l indique les données devant étre recueillies sur
I’ensemble des placettes d’étude.

1.4.3.1.Données de base

Il s’agit des données dendrométriques, qui serviront de base au calcul des volumes lors du
traitement des données.

On relévera donc, sur chaque placette :

LA SURFACE TERRIERE

Cette donnée sera mesurée au moyen d’une jauge d’a &n tour d’horizon relascopique.
On utilisera par défaut le facteur 1/50 (encoche de 1cm de-1 our une longueur de chainette de
50cm). Si plus de 35m2/ha sont comptes au facteur 1, on efera\u tour d’horizon avec le facteur 2/50,
en ayant soin de multiplier le résultat trouvé par 2. Les deﬁ&@,@tats obtenus seront notés sur la fiche
de relevé. \K -
Etalonnage : \/

Lors des 2 voire 3 premiéres placettes, /C% opérateur réalisera le tour d’horizon et les
résultats seront comparés. Si une différence sléi)catlve (plus de 15% d’écart entre les deux

opérateurs) est constatée, la mesure sera refai a ce que cette différence soit inférieure au seuil
de 15%. Ensuite, un opérateur note (sur le ﬁc;m%e cel du TDS) tandis que 1’autre mesure et annonce.

Le tableau ci-dessous indique p\émoire les écarts maximum tolérables lors de la

comparaison des mesures de G par de}yg érateurs différents.
\

sil'é tre les deux | la mesure la plus basse
s est de doit étre au minimum de

K 7 m2/ha

2 13 m2/ha

3 20 m2/ha

4 27 m2/ha

5 33 m2/ha

6 40 m2/ha

7 47 m2/ha

La mesure de surface terriére sera déclinée :
- par essence
- par catégorie de diametre (PB — BM — GB-TGB)



Cette seconde déclinaison sera faite par estimation visuelle, sauf dans les cas litigieux. S’il y a
incertitude, ne pas hésiter a vérifier au moyen d’un compas.

Rappel :

Le tour d’horizon relascopique se fait sur toutes les tiges quel que soit I’essence, la conformation,
DPorigine (taillis ou franc pied), a 1.30m. Si le diametre a 1.30m est supérieur a la largeur de
I’encoche, I’arbre est compté comme Im2 de surface terriere (au facteur 1/50). S’il est tangent a la
largeur de [’encoche, il compte comme 0.5m2. S’il est inférieur, il ne compte pas. Le diamétre de
précomptage est de 17,5 cm.

Etant donné I’absence de relief, il n’est pas nécessaire d’effectuer de correction de pente sur la
mesure relascopique.

Les essences distinguées sont:

Chéne sessile CHS
Chéne pédonculé CHP
Peuplier PEU \
Fréne FRE \\
Hétre HET f\\
Charme CHA \ )
Aulne AUL \&?//
Bouleau BOU &/
Tremble TRE (7 \
Peuplier grisard GRI ,&
Merisier MER “//\72@\
&

Toutes les autres essences sont regroupees ep@ feuillus et autres résineux:

(C
Autres feuillus A.F \\
Autres résineux A'R;’N

1.4.3.2. Do;aﬁ\é@ complémentaires
LE NOMBRE DE PERCH /W?Eﬁm
)|

La mesure de ce para e n’est pas toujours nécessaire; elle sera réalisée dans les deux cas
suivants:

- surface terriére des peupliers > 50% de la surface terriére totale
- surface terricre totale < 10m?*/ha

dans ces deux cas de figure, on dénombrera, dans un cercle de 10m de rayon autour du centre de la

placette, le nombre de perches d'avenir par essences.

On entend par perche d'avenir;

- une tige de franc-pied

- bien conformée (rectitude, houppier équilibré, état sanitaire correct)

- de diamétre 7,5 a 17,5cm de diamétre

- située a plus de 7m de distance d'un arbre dominant la perche en question

- ayant une bille de pied élaguée sur 4m minimum

= tous ces indices ayant pour but de déterminer la capacité de reprise de ladite perche si elle est
¢claircie.



Ces perches seront ajoutées dans le fichier de saisie, a la colonne "perches" correspondantes.
LES OBSERVATIONS
Dans la derniére colonne "observations" ,on notera:

Abréviation "TAI" => si le taillis et le sous-étage de charme ou bois blancs (bouleau, tremble) est
vigoureux (indice quant a la difficulté potentielle de régénération)

Abréviation "DSM" => si la durée de survie du peuplement est manifestement inférieure a 20 ans, et
nécessite une mise en régénération durant I'aménagement, ou si le peuplement n'a pas d'avenir durable
(taillis, recrq, friche...)

Abréviation "DEC" => si le point a été décalé

1.5.Fichier de saisie

)
- Compas forestier &::J
- Jauge d’angle avec encoche des facteurs 1 et 2 %
-  TDS

\e?\&tés) et fonds EDR 25 IGN
ints numérotés et fonds EDR 25 IGN

- Carte avec ancien parcellaire, maillage (points
- Carte avec nouveau parcellaire, maillag;f

10






Durée de survie <20 ans

Point décalé

Exemple d'un fichier de saisie des données d'inventaire, sous Excel aillis vigoureux

/
! IMPORTANT ! NV=PARCELLE ANC=PARCELLE PLACETTE [ESSENCE|PB |BM |GB [TGB)|PERCHES OPSERVATIONS
f 1 3 101|CHP —t— DSM / /
‘ 1 3 101|FRE™ 3 / /
Correspond a 1 placette ] 3 1,04’@ ou 4 5 / /
=> jusqu'a 13 lignes
par placette ] 3 / 101]MER L J /
8 )) 3 102{AUL 4 DEC /
8 3 102|MER 1 = /
Correspond alessence __, 8 % 3 102 1 2 1 k 1 ) /
= 1 ligne par essence ) / 4 20 / CHF\ 5 3 /
i AL 201|CHS) 2 /
7 4| o/ _241|FRE | 1 /
- // 7 4 — BOl}' 1 !‘- j
: 8 6 4 Al
B — 3045 8 _— 4 206|FRE 1 \
GB = 50/65 ) 4 206/BOU | | 5 |
TGB =70 et + _—5 4 206/ AUL 2 \
- 5 6 315|PEU A3 5 \
8 5 6 315|CHP 4 \
Les essences / =
a distinguer: S 6 315 FRE/ 3 2 \
PEU 5 6 315|BOU 4 \
CHS 5 6 315|CHA e 1
CHP \ \
FRE
MER Peuplier dominant: S}<10m2/ ha:
CHA = Relevé du nombre dReleve }(liu n?imbre
AUL de perches (diam 18 perlc ecsl( lam
BOU 10 et 15) dans un et 15) dans un
HET rayon de 10m rayon de 10m
TRE
GRI 12
AF

AR
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Annexe 14.c
Carte des catégories de diameétre
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Annexe n®16

Méthodologie utilisée pour I’établissement de carte des hauteurs de
peuplements

Forét domaniale de Nieppe - Révision d'aménagement

1. Mise en forme de la base de données brute

Détails des différentes étapes :
1/ Agglomération des fichiers points lidar (x, y, z) en A@I fichier de points global.
2/ Création de shp de points. —
3/ Agglomération des mnt en un mnt global (n&aﬁ%oraster)

4/ StatistiqueFocal de SA (argis) pour lisser Ie\irre/ularltes du MNT et boucher les
trous des mnt avec une moyenne des 3 cellulesy%%s.

5/ Création d'un MNT a 1 m en utlllsay i_minimum de 4 cellules de 0.5 m (sinon, il
est trop lourd). /J )

6/ Exportation du raster au format %

La zone d’étude correspond a la flg CI %

q '\*/
)

Q\



T
\
On constate qu'il existe des zones sans pom;:. §§g§tatlon Est-ce normal ? Elles ressortiront
s

sans valeur de hauteur dominante... ‘ v//ﬁ

/% //

((
2. Suite du travail sous Fusion p\\

AN
1/ Conversion du fichier mnt ,a\%ﬁchier dtm

7/

/
2/ Conversion des pomts xg e?l points Ida

N
3/ Calcul de la hauteur @pﬁrcentll 95 % a partir du fichier de points (normalisé par le
.dtm) / NN

\I//
4/ Exportation du rés tét en grid ascii (=> fichier Hp95Nieppe.asc)
3. Retour sous arcgis

1/ Importation du grid ascii en raster.

La valeur du raster est la valeur brute du percentil 95 %. Dans notre contexte forestier
(hétraie-chénaie-charmaie de plateau calcaire), le percentil 95 % était trés bien corrélé a la
hauteur dominante. Pour cela, encore une fois DANS NOTRE CONTEXTE, on utilise la
relation suivante pour déduire Ho :

Ho (mesuré sur le terrain en FD Haye) = A *Hp95 + B ou: A =1.007533340 et B =
2.545603754 avec Ho et Hp95 en métre.

2/ Utilisation de la calculatrice raster pour créer le grid HoEstimat (en utilisant la
formule ci-dessus => fichier HoEstimat.asc)



4. Précautions d'usage et suite a donner

Pour étre certain de pouvoir utiliser la méme relation que celle calculée pour le contexte de
la FD de Haye, il faudrait faire une trentaine de placettes avec mesure de hauteur dominante
(mesure des 6 plus gros sur une placette de 15 m de rayon, avec 2 mesures par arbres sur
le méme bourgeon). Choisir des placettes entre 10 m et 35 m et plus (dans différents type de
peuplement). Tant qu’a faire, réaliser aussi un inventaire en circonférence (tentative de
prédiction du G).

Attention, cette fagcon d’estimer la hauteur dominante n’avait au final pas été retenue dans
nos projets lidar car il y avait un effet type de peuplement (TSF, Futaie, Intemédiaire). Donc
on ne pouvait pas l'utiliser sur 'ensemble de la zone sans connaitre au préalable le type de
peuplement. C’est pour cela qu’on a fait un autre modéle (voir article J.Bock dans le dernier
RDVT).
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Annexe 19

FORET DOMANIALE DE NIEPPE

Carte des essences objectifs
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Annexe n°22

Compte rendu de la tournée des 14/15 juin 2011
Département Santé des Foréts - MAAP
ONF

Apparition de la chalarose en forét domaniale de Nieppe
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Liberté » Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA REGION CENTRE

Direction Régionale de I'Alimentation, de I’Agriculture et de la Forét

Service Régional de I'Alimentation
Pdle interrégional santé des foréts

Cité administrative Coligny
131 rue du Faubourg Bannier
4502 ORLEANS CEDEX 1

Tél.: 0238774107 - Fax:023877 4109
Courriel : dsf-no.draaf-centre @agriculture.gouv.fr

COMPTE RENDU DE LA TOURNEE des 1 15 juin 2011
Evolution importante de la 8% ose
du fréne dans le Nord d&§ nce

f

)

Résumé :
La chalarose du fréne a été identifiée p%@%yemiére fois en 2009 dans le nord de la

France. En 2010, les dégdts restaient tres timites.

La tournée a permis d’observer une sion importante tant sur le plan géographique
que des degats. Al
(C
Des placettes de suivi d’arbres individualisés sont mises en place.
Des conseils de gestion sont proposés.

]
Participants : 7 (S\\\%

COITespo ts-observateurs du DSF,

e MH Larivé‘ N m’i on, S Brault, Ph Masset, B Dermaux, S Monfroy, B Cano,

e P Demangeat, P Coine, PH Carin, F Tétu, B Boulant, M Verier, J Lebrun,
D Laillé, JM Marcoux, Y Mouchard, P Merlin, B Strunc, L Renouf ONF,

e T Quéroz COFNOR,
e F-Xavier SAINTONGE, pdle de la santé des foréts a Orléans.

Diffusion -

INRA B Margais,

OWSF Namur,

INRA J Dufour,

DRAAF Nord-Pas-de-Calais et Picardie,
DDT et DDTM Nord-Pas-de-Calais et Picardie,
ONF Agence Compiegne, Lille,

CRPF Nord-Pas-de-Calais et Picardie,
COFMOR,

Correspondants-observateurs du Nord-ouest,
Poles et chargés de mission du D.S.F.




Au cours de la tournée, 4 foréts réparties au sein des départements du Pas-de-Calais, du Nord et de
I’ Aisne sont visitées.

Lugy

11 s’agit du premier site ou la chalarose a été observée dans le Nord Pas-de-Calais. La premiere
observation a ¢té effectuée a proximité d’un peuplement d’une vingtaine d’années issu de plantation.
La station est treés favorable a la culture du fréne et les arbres régulierement éclaircis montrent une
croissance tres soutenue.

Les peuplements parcourus présentent une dégradation tres importante de 1’état des arbres en un an.
Plus de la moiti¢ des tiges montre des symptomes de chalarose, a des degrés variables.

Un dispositif de suivi est installé. Le protocole est présenté en détail au réseau de correspondants-
observateurs. Le choix des arbres et leur notation ne soulevent pas de probleme particulier. Les
correspondants-observateurs s’approprient facilement les critéres de notation et se calent rapidement
sur I’évaluation qualitative de chaque critere.

FD Nieppe

1l s’agit d’un massif forestier de 2 600 ha ou le fréne repﬁeﬁ\x&on 40 % des tiges. La révision
d’aménagement est en cours et les gestionnaires forestiers%&::;t/ﬁ%s inquiets sur la situation. Un point
général sur les connaissances de la maladie est fait et une-discussion approfondie a lieu sur la
conduite a tenir au niveau des différentes classes d’age; $ur ce massif.

La situation est préoccupante : 1’installation d’un dispesitif’de suivi n’a pas été possible compte tenu
du tres faible nombre d’arbres ne portant aucun sym e.

Une description utilisant les critéres des suix{l@ st ‘effectuée sur 60 tiges pour objectiver cette

impression. La répartition est la suivante : &\\J

my

B
Déficit foliaire Nombre de tiges (\
045% 5 \
6425% 9 /;\J/
26 4 50% 23 \/\ 9
50495 % 23

— _/
Les tiges indemnes ne re@ lus que 8 % des tiges et pres de 40 % montrent des signes

5

inquiétants de vitalité.

Compte tenu de la situation phytosanitaire et des enjeux que représente l’essence, il convient de
réfléchir des maintenant a 1’organisation de la gestion de crise.

L’exploitation normale est tres difficile en temps normal dans ce massif et I’exploitation possible de
gros volumes dans un laps de temps court mérite une réflexion approfondie pour valoriser au mieux le
capital bois tout en respectant autant que faire se peut les sols, trés fragiles aux tassements.




FD Fourmies

Ce massif domanial situé a I’extréme est du département du Nord, en limite avec la Belgique et
I’Aisne possede également d’excellentes potentialités pour le fréne. La aussi, la situation apparait
préoccupante et les gestionnaires sont trés inquiets sur la situation et sa dégradation qu’ils jugent tres
rapide.

Un dispositif de suivi est installé le long d’une route foresticre et il est difficile de trouver des tiges
indemnes de symptome. Ici, comme dans le massif précédent, les frénes montrent deux physionomies
assez différentes :

- arbres porteurs de branches mortes et de gourmands plus ou moins développés dans le
houppier et sur le tronc. Présence de samares trés variable selon les arbres, mais certaines
tiges portent une fructification trés abondante.

- arbres montrant un déficit foliaire trés important (plus de 50 %) mais mortalité d’organes
pérennes trés faible. Une tige de ce type est abattue pour €¢xaminer en détail le houppier. La
mortalité des rameaux est incontestablement bien due a la chdlarose mais ils représentent un
pourcentage tres faible du houppier (moins de 1 % des%% x). Les autres rameaux sont
bien vivants jusqu’au bourgeon terminal, mais il&%ﬂf ractérisés par une croissance
extrémement faible depuis au moins 4 ans (en ye cm par an) et par 1’absence de
ramification secondaire. Le réle de la chalarose Qf;% symptdmes reste a confirmer et a
expliciter. \\::;

Des nécroses au pied, de taille réduite, sont observéesif%qﬂelques tiges. Elles sont difficiles a mettre
en évidence et ce critere peut difficilement étre pris eri compte lors des martelages alors que la
végétation au sol est exubérante. ‘f/ A

R

Forét du Nouvion-en-Thiérache ((

11 s’agit d’un massif privé de plusieur m;ﬁrs d’hectares appartenant a plusieurs propriétaires. Dans
ce massif, le fréne est également trés‘@g@senté, sur des stations tres favorables a I’essence. Depuis un
an, la maladie a progressé tres r \\m nt sur ’ensemble du massif qui est désormais enticrement
concerné par le probleme. Le @s restent jusqu’alors trés marginales.

Plusieurs peuplements sont yisi

Siﬁé&T “"

Une plantation de comparaison de provenance a été installée par I’INRA au printemps 2009. Il avait
¢été vérifié en pépinicre que les plants ne montraient pas de symptome de chalarose et ils paraissaient
¢galement indemnes de la maladie lors de leur premicre année de végétation. Un comptage effectué
sur 100 plants pris au hasard, sur une zone restreinte du dispositif qui occupe plusieurs hectares,
révele que 28 % des plants observés portent aujourd’hui des symptdmes de chalarose. Une notation de
I’ensemble du dispositif mériterait d’étre effectuée pour valoriser 1’essai et mettre en évidence une
éventuelle différenciation de comportement des provenances face a la maladie.

Un peuplement issu de régénération naturelle d’une trentaine d’années est visité. Il a bénéficié d’une
¢claircie il y a 3 ans et les arbres montraient jusqu’alors une croissance extrémement soutenue sur une
station ou dominent 'ortie et la mercuriale. Les rameaux a terre montrent des symptomes tres
importants de chalarose.

Un dispositif de suivi est installé et 1a aussi, la difficulté réside dans la recherche de tiges indemnes de
symptomes. Les arbres sont photographiés pour un suivi en images. Les arbres atteints sont désignés
en tenant compte de la diversité des symptdmes de chalarose et de leur niveau variable d’intensité.




Synthese

La tournée a bien confirmé que I’ensemble du Nord Pas-de-Calais est désormais colonisé par le
pathogene. Les départements de 1’Aisne et de 1’Oise sont également désormais trés concernés par le
probléme. La progression géographique de la maladie est donc trés rapide, mais c’est surtout
I’évolution de la maladie au niveau de I’impact sur les peuplements qui est considérable et tres
inquiétante. Jusqu’alors, les mortalités restent anecdotiques, mais le pourcentage d’arbres adultes
concerné peut parfois dépasser les 80 %.

Le role de la chalarose sur les arbres montrant un déficit foliaire important, sans mortalité de branche
reste a préciser : ce symptome affecte un nombre trés important d’arbres et cette question est donc tres
importante vis-a-vis des préconisations de gestion.

Le probléeme est désormais bien connu des gestionnaires forestiers, mais il s’avére qu’un besoin
régulier d’information tenant compte de 1’évolution de la situation est indispensable. Par exemple, la
note rédigée conjointement par I’ONF, le CNPF et le DSF ¢ ien connue, mais meérite une
actualisation qui tient compte de 1’évolution observée de la sima%

Dans les massifs visités, il convient de se mettre désormais en Or¢ e marche pour gérer la crise
prévisible. 1l est en effet probable que des volumes de bois imy ts souffrent de dépérissement
important dans les années a venir. ff\\\

| Bl
Comme le précise la note rédigée conjointement par I’ON&,{Q/NPF et le DSF, il convient de :
- stopper toutes les plantations de fréne,

/§/
- stopper tout investissement dans les peuplerients de fréne existants,

(
- stopper les exploitations de bois verts/¢ "ﬁ% repérer lors des martelages pour identifier
d’éventuels arbres tolérants voire résistar 3/1/;1 maladie,
- s’organiser pour valoriser au mieux arbres ayant une forte valeur économique, en
respectant les régles suivantes : ((
o seuls les arbres montran %nortalités de branche supérieures a 50 % doivent étre
exploités (a I’exception d’arbres présentant un danger vis a vis des passages),
o les sols souvent trés §énsibles aux tassements doivent étre respectés,
o il convient de prés “au mieux les autres essences pour limiter au maximum la
déstabilisatiogﬁdd@e/plements et les "remontées" de nappe.

S




Annexe n°23 : Récapitulatif des caractéristiques dendrométriques moyennes
des UG du groupe de régénération

Groupe Surface coefficient de Hal'neur Surface terriére |volume bois fort| Volut'ne Volume commercial
d'aménagement il || U (ha) forme (f) Sonasss moyenne / ha (m*/ha) Cempcroil el total sur I'UG (m?)
(Ho) (m®/ha)

REGE 116 u 10,30 0,35 22 15,7 121 169 1745
143 2 531 0,35 21 18,5 135 182 965
157 u 1137 0,48 24 227 518 635 3718
165 c 353 0,35 19 17,5 116 156 552
168 u 11,45 0,40 22 11,0 99 138 1579
223 u 13,10 045 25 10,8 123 166 2172
225 u 14,12 0,40 24 184 173 234 3304
226 2 11,03 0,40 25 225 224 302 3331
231 u 11,68 043 24 19,1 411 512 3837
270 u 16,58 045 23 16,2 168 227 3767
307 u 13,42 045 24 258 279 376 5051
404 u 12,43 045 23 16,3 172 232 2886
414 u 13,85 0,40 22 16,7 293 395 2737

REGQ 107 c 6,36 0,40 20 73 60 31 516
120 d 217 0,35 22 7.0 53 74 161
121 2 428 0,35 21 156 117 163 698
148 2 6,33 0,35 19 138 188 253 306
206 2 8,30 045 26 5.0 116 157 644
219 c 3,00 045 22 20,0 195 263 790
230 b 12,17 0,40 20 17,0 139 188 2285
233 2 335 0,35 22 125 97 136 456
243 b 6,51 045 21 6,0 57 77 501
246 2 3,56 0,35 21 156 115 161 574
256 d 342 0,40 19 3,0 22 30 103
302 b 3,89 0,35 18 90 58 81 315
413 b 7.20 0,40 22 145 129 174 1251
426 b 7,50 0,40 19 3,0 [ 60 31 609
428 b 6,51 0,40 21 35 29 39 253

REGS 102 a 234 0,45 25 191 433 541 603
103 2 11,38 045 27 2203 557 696 4514
104 b 1,98 0,45 26 19]01 1] 223 279 553
108 2 5,60 043 21 11,50 202 264 316
109 2 586 0,35 20 11,5 31 109 639
110 b 8,71 0,40 26 7270 334 456 1701
112 b 513 0,50 27 MY 249 298 1530
118 u 8,26 045 25 48,1 413 517 1931
119 c 7 44 0,43 26 N 618 797 2045
120 2 549 045 24 17,0 364 455 1210
123 b 575 0,40 21 ([ 143 240 337 969
124 b 544 0,35 21 )] 95 204 275 706
125 2 535 0,35 21— 3.8 130 175 481
127 u 10,57 0,40 N 148 279 365 2169
128 2 577 0,50 (28] 19,9 716 859 1768
140 2 6,63 043 31 20,1 362 457 1441
141 2 564 045 190 290 252 315 1776
142 u 11,70 0,48 N2 30,3 638 781 4567
143 b 593 0,50 23 13,0 149 178 1058
144 2 564 0,50 ( 26 15,7 204 245 1380
154 2 596 045\ | 24 237 256 320 1906
155 2 917 T045 22 28,0 277 346 3175
156 2 442 [T045 )] 21 230 214 268 1185
158 u 11,34 0,40~ 23 112 103 144 1631
159 b 550, Q.50 23 173 201 241 1325
165 2 2779 10,50 24 250 303 363 1006
167 u 946 0,40 22 275 243 341 3223
169 2 579 043 23 19,2 385 490 1643
201 b 3,98 045 21 20,5 197 246 979
202 2 6,57 0,50 25 225 283 340 2232
204 2 590 043 25 17,5 578 729 1396
205 u 12,94 0,38 23 16,5 284 397 2530
215 2 11,53 045 24 144 156 210 2426
217 b 7,19 0,48 27 163 416 528 1920
218 2 13,44 0,40 25 12,5 124 174 2340
230 2 253 0,50 25 250 315 378 957
232 u 15,77 0,48 25 215 524 638 5098
241 u 13,02 0,48 27 18,8 473 611 4712
244 2 6,03 045 29 14,0 185 231 1395
245 u 6,25 0,48 25 143 348 424 1342
254 u 12,39 0,40 24 233 442 607 3820
256 2 3,36 045 27 18,0 219 274 920
256 c 271 045 24 17,0 180 225 610
257 u 9,94 045 28 223 283 353 3511
265 2 7,50 0,48 22 19,0 386 475 2101
268 2 3,98 045 28 18,6 467 583 1147
269 b 273 045 26 14,0 161 201 550
271 b 572 045 27 18,1 431 539 1484
323 u 11,66 0,35 23 18,8 149 201 2341
406 b 562 045 27 20,1 242 302 1699
407 2 6,03 045 26 20,0 238 297 1794
410 u 928 043 26 18,5 452 564 2931
417 2 3,54 0,40 21 14,7 125 169 1441
421 2 6,74 045 28 19,0 243 304 2047
422 2 599 0,40 28 250 282 395 2364
427 u 1527 0,42 24 159 479 634 3290
428 2 7,61 0,45 29 20,2 268 335 2550
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Annexe n°25

Foret domaniale de Nieppe (59)
Révision d'aménagement forestier

Dossier de consultation




1. Consultation des communes de situation et des communes limitrophes
Copie du courrier envoyé a :

Communes de situation :

- Commune de Wallon-Cappel
- Commune de Morbecque

- Commune de Vieux-Berquin
Communes limitrophes :

- Commune d'Hazebrouck

- Commune de Merville

- Commune de Steenbecque

- Commune d'Haverskerque

- Commune de Thiennes

- Communauté de communes du bassin de la Lys
Ce courrier a également été envoyé aux différents services suivants :
- Direction Régionale de 1'Agriculture, de I'Alimentation et de la Forét (région Nord Pas de Calais)

- Direction Régionale des Affaires Culturelles (région Nord Pas de Calai

- Direction Régionale de I'Environnement, de I'Aménagement et du Logeme?;t (région Nord Pas de Calais)
- Conseil régional du Nord Pas de Calais

- Conseil général (59) o
- Direction Départementale des Territoires et de la Mer (59) ff\\
- Office Nationale de la chasse et de la faune sauvage \ ‘\ / )
- Office National de 1'eau et des milieux aquatiques \::,/
- Centre régional de phytosociologie de Bailleul %
- Groupement ornithologique du Nord /\
- Coordination mammologique du Nord, groupe chiroptéreS&
- Société mycologique du Nord @ A
- Service régional d'Archéologie L))
- SYMSAGEL - ETPB Lys /N
- Mission inter-services de 1'eau Q
2. Bilan de la consultation /C =
)
Seule la DRAC a répondu a ce courrier. @%}pie du courrier re¢u en retour est jointe a ce dossier.
N\



Office National des Foréts

Direction Forét

Direction Territoriale Ile-de-de-France Nord-Ouest
3, rue du Petit Chateau - 60200 Compiegne

2 0344401194

Compiegne, le 01/05/2010

Affaire suivie par M. Pierre DEMANGEAT

Objet : Aménagement forestier de la forét domaniale de NIEPPE (59) pour la période 2012/2031.

Madame, Monsieur, \

L’aménagement forestier est le document qui organise le %e la forét a long terme dans une
perspective de gestion durable et multifonctionnelle.
A partir d’une analyse la plus exhaustive possible — analyse ¢ ue et forestiere d’une part, analyse
socio-¢conomique d’autre part — I’aménagement forestier (précise les objectifs, les enjeux et planifie, au

quotidien et dans le long terme, les différentes actions a a la fois études, interventions sylvicoles,
travaux, équipements. @

(7
Les études d'aménagement de la forét domamale‘\)I\IEPPE, appartenant a I’Etat, gérée par 1'Office
National des Foréts, seront entreprises dés cette ann,
e
Je serais heureux que vous puissiez, da délai maximum de deux mois, me communiquer les
¢léments particuliers en votre possession et @us souhaiteriez qu’ils soient pris en compte lors de nos

études. @ 9

Vous remerciant de votre contribution, je me tiens a votre disposition pour tous renseignements
complémentaires et vous prie de croi me, Monsieur, en I'expression de mes salutations distinguées.

)

Pierre DEMANGEAT
Chef de projet aménagement
06 26 32 87 40
pierre.demangeat@onf.fr



des affaires culturelles
du Nord — Pas-de-Calais

i
El .

Liberté « Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE LA REGION
NORD - PAS-DE-CALAIS

Direction régionale

OFFICE NATIONAL DES FORETS

Affaire suivie par : a l'attention de Monsieur DUHAMEL
Catherine Bourlet 24 rue Henri Loyer

Service Territorial de

I'Architecture et du Patrimoine
du Nord 59004 LILLE CEDEX

Tél. (33) [0]3 28.36.78 70
courriel : sdap.nord@culture.gouv.fr

Lille, le 10 septembre 2010

Objet : Aménagement forestier — Forét domaniale de NIEPPE

Monsieur, . %

Vous me sollicitez pour connaitre les élément@liers a prendre en compte dans
I'étude d'aménagement de la forét en cours. %

Comme vous le savez déja, 'ONF ayant icipé a de nombreuses réunions a ce
sujet, la forét de MORBECQUE abrite |la base d ceément de V1 au bois des 8 Rues (Inscrit
aux Monuments Historiques). La commune de@ N CAPPEL étant également concernée.

En lisiere de la forét, le « manoir &S ol » de Morbecque est également un témoin
intéressant de I'architecture XVieme.

lans,vous permettant de situer les différents éléments et

citées.

Vous trouverez ci-joint diver
les Monuments Historiques des co

Veuillez agréer, Monsi ression de mes salutations distinguées.

Catherine BOURLE

Direction régionale des affaires culturelles
Service Territorial de I'Architecture et du Patrimoine du Nord
3 rue du Lombard TSA 50043 — 59049 LILLE CEDEX
Téléphone : (33) [0]3 28 36 78 70 - Télécopie : (33) [0]3 28 36 78 84

B.P. 46



3. Copie du courrier d'invitation envoyé pour la réunion de présentation de I'aménagement (mémes
personnes que dans la liste précédente)

Office National des Foréts

Direction Territoriale Ile de France Nord Ouest

Direction Forét
3 rue du Petit Chateau
60200 COMPIEGNE
Tel: 01 39 58 47 47
Fax :01 39 58 47 47

Pierre DEMANGEAT
Ingénieur Responsable aménagement

Chef de projet pour

l'aménagement de la forét domaniale de Nieppe N
~——Compiégne, le 17 novembre 2011

N

Objet : Invitation - présentation du nouvel aménagement estg? de la forét domaniale de Nieppe

Madame, Monsieur, %

Faisant suite au courrier qui vous a ¢té¢ envoyé en mai 2010, je vous informe par la présente
que le nouveau document d'aménagement foresti a'forét domaniale de Nieppe, qui fixe les régles
de gestion de cette forét pour la période 2012/2 té achevé.

réunion d'information et de présentation de cet
aménagement forestier, le 12 décembre ‘20117 Avec votre gracieuse autorisation, cette réunion se

partie, une synthése des grandes oriel
présence de Bertrand WIMMERS, directeur de 1'agence ONF de Lille, de Joel DUFOUR, responsable
de 1'Unité Territoriale Flandre @ et de Pierre-Henri CARIN et Jerry LEBRUN, agents
patrimoniaux en charge de gt-domaniale de NIEPPE, un temps d'échanges vous sera proposé,
pendant lequel nous pourrons-répondre a vos éventuelles questions.

Afin d'organiser au mieux cette réunion, je vous serai reconnaissant de me faire part de votre
réponse quant a votre participation avant le premier décembre.

Je me tiens a votre disposition pour tous renseignements complémentaires et vous prie de
croire, Monsieur le Maire, a I’expression des mes salutations distinguées.

Le chef de projet aménagement

Pierre DEMANGEAT



4. Liste des personnes présentes a la réunion de présentation de I'aménagement

Forét domaniale de Nieppe - Réunion de présentation de la révision de I'aménagement forestier (2012 / 2031)
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5. Conclusions de la réunion de présentation

Les grands enjeux de I'aménagement ont été présentés au cours d'un expos¢ dont le support est joint ci-apres
(copie du powerpoint présent¢).

Les questions soulevées ont porté trés largement et presque exclusivement sur un sujet annexe mais treés
important dans une optique de développement local et d'aménagement du territoire, a savoir le projet (porté
par le SYMSAGEL) de création de zones de sur-stockage surfacique des eaux de crues en forét de Nieppe.

Comme évoqué dans I'aménagement et rappelé a plusieurs reprises au cours des différents échanges ayant eu
lieu sur ce sujet, ce projet ne peut recueillir 1'approbation de 'ONF. Il met en effet en péril les peuplements
forestiers concernés, et pourrait présenter d'autres conséquences difficilement mesurables actuellement.

La DDTM précise également qu'elle émettra un avis défavorable sur le projet.

Quoi qu'il en soit, cela ne remet pas en cause les objectifs de I'aménagement, lequel doit faire face a d'autres
enjeux non moins importants, dans un avenir trés proche. La mise en ceuvre de I'aménagement ne serait étre
différée en l'attente d'un projet qui, s'il est en dernier lieu effectivement appliqué, ne le sera certainement pas
avant 5 ou 10 ans.
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Introd utin

+ L’aménagement, c’est:
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- Un document de référence pour la gestion foresticre D

Applicable sur une durée

de 20 ans (2012/2031)

- Une garantie de gestion durable

- Qui s’inscrit dans le cadre du régime forestier

« Fonction ECOLOGIQUE . &5
=> préserver et valoriser la biodiversité (bois mort et S ¥
trame de vieux bois, mares, lisieres...) ?3

¢ La réalisation du document passe par:

- Différentes analyses pour un état des lieux de la forét [>

SYNTHESE :

enjeux et objectifs

- Des orientations concertées pour la gestion future
- Un plan d’actions annuel

- Un bilan prévisionnel

P
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Présentation de la forét

Surface totale de lavir’orlr‘étrz 2612,21 ha
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2546,56 ha .
65,65 ha \\

Comprend 2 massifs distincts:
1. Forét de Nieppe
2. Bois des Huit Rues

Territoire communal de Morbecque =>2242,15ha
I de Wallon-Cappel => 351,74 ha
Territoire communal de Vieux-Berquin => 18,32 ha

Territoire c

T

Réunion

Analyses - Etat des lieux
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* Fonction SOCIALE

=> accueillir le public, et préserver les paysages forestiers dans
un contexte tres peu boisé

« Fonction de PRODUCTION

=> des sols fertiles, un potentiel de production de bois d eeuvre

P
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le qualité, pour alimenter la filiere bois
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* Des sols limoneux
profonds et fertiles

1. Soumis a un engorgement
prolongé, voire permanent

2. Tres sensibles au
u

issement lors du p
d’engins lourds

= Des stations favorables
- au chéne sessile

- au chéne pédonculé,

- au fréne,

- a 'aulne glutineux,

en fonction du régime
hydrique
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3- Parcellaire

* Anciennement : un découpage « en laniéres »

1.Des parcelles séparées par les « fossés de coupe »

2.Un cheminement le long d'une « carriére »
centrale

= Acces difficile, contraignant pour la gestion et la
s 2

mobilisation des boi.

3- Parcellaire

 Désormais, un parcellaire plus « regroupé »

=Facilite la gestion et les opérations sylvicoles

=>Doit s ‘accomp d’améliorations de desserte
dans certains secteurs enclaves
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4.1- Méthodologie de description

ik

=

Délimitation des différentes unités de
peuplements

Etude de I'ancienne cartographie des
peuplements

Etat des lieux des peuplements
renouvelés depuis 1970

Interprétation des photographies
aériennes

Verification et rectifications des zones
litigieuses sur le terrain

en cours de
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Peupliers — |

Plantation ———|
Jeunes peuplements = |

Peupleraies pures = | -
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4- Peuplements

4.2- Synthése : état des lieux et évolution constatée

1992

Composition des peuplements :1992

20%

Onene sessie
Fréne

1 Peupter

m Crarme
Autres fouius

%

12%

0%

2054 ha de viewx taillis sous futaie souvent appauvris
Chéne pur : 1294 ha

Chéne/fréne : 749 ha

Fréne/chéne : 11 ha

294 ha de peupleraies

250 ha de jeunes peuplements réguliers

Ul

2010

Composition des peuplements : 2010
16%

2%

nene sessie

20% Frene

= Foupler

m rarme
Autres feullus

7%

19%

1956 ha de vieux taillis sous futaie, souvent
appauvris

Chéne pur : 864 ha

Chéne/fréne : 501 ha

Fréne/chéne : 525 ha

Chéne/peuplier : 66 ha

275 ha de peupleraies (25% pures, 75%
mélangees)

?ggﬁh;ezﬁyjﬁgxfggﬁglem ents réguliers (dont
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Principal lusion et tend.
constatées :
= Nette ion de la proportion de

fréne dans les taillis sous futaie

4
= Vieillissement et appauvrissement des _ Enjeux pour I,aménagement

ettt e e Un taillis sous futaie « classique »

ek

Un taillis sous futaie « appauvri »
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(peu de réserves de chéne, beaucoup de
taillis de charme, tremble ou bouleau)

=Toutes les peupleraies sont arrivées a
maturité

4- Peuplements

4.2- Synthése : carte des peuplements %plus de bois...

Révision o mémagorent 2075/ 209 ations fertiles favorables a  une sylviculture dynamique
la production de bois d’eeuvre de qualité 2

; wvoriser des essences adaptées aux sols et au climat
i = Augmenter le renouvellement pour enrayer le vieillissement de la forét
7/

7
e “ g 3 B e 3
’éf// i Récolter les peupleraies, qui ont atteint leur durée de survie
@;
%

> .. Tout en préservant mieux la biodiversité
7
S J
) :

Sols fragiles, sensibles au tassement :
R’é(m( deprésgt}ycn- 121211

‘Garo dos pouplemants

ey

Améliorer la desserte (sans porter préjudice aux zones humides)
Employer des moyens de débardage adaptés

Réaliser les exploitations pendant les périodes favorables

Mettre en place et maintenir une trame de vieux peuplements,

[ 20 el 7

Sauvegarder les richesses écologiques particulieres :

mares, bois mort et arbres « bio », héronniéres, habitats particuliers
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N ... et multifonctionnelle

Prendre en compte tous les réles et tous les utilisateurs de la forét :

39, iis-

on

5- Bilan de la gesti

1. Une sylviculture plus dynamique, adaptée aux essences et aux

stations

=>Pour faire face a I’appauvrissement des taillis sous futaie : Conversion des « Enjeu écologique : Faune, flore, habitats

PRI G e i (e ¢ 1075, Forét domaniale de Nieppe = réservoir de biodiversité
2. Un renouvellement insuffisant des peuplements = corridor écologique

S 1975/1991: 337 ha prévus 186 ha réalisés soit 55% = ZNIEFF de type I

= zone humide prioritaire (SDAGE)

= 1992/2011 : 404 ha prévus 146 ha réalisés soit 36% L, . . X . . X
* Enjeu économique : forét = premier maillon de la filiére bois

=> un retard accumulé, du aux difficultés de régénération

3. Des récoltes inférieures a la production => CAPITALISATION

- ) o * Enjeu social : = promenade et loisirs
=>Les 20 derniéres années : 8300m?/an récoltés, soit 3,2m*ha/an pour une L, L
production nette d’environ 6 a 7m*/ha/an = activite cynegetique
=>Récoltes inférieures aux prévisions (10200m*/an): découle de la surface = réle naturel de stockage des eaux de crue

régénérée, inférieure a celle prévue

Office National des Foréts Réunion de présentation - 12/12/11 Office National des Foréts Reéunion de présentation — 12/12/11




Programme d’actions
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Chéne sessile

Chéne pédonculé
Aulne

Fréne*

* Sous réserve de I'¢volutih Y
de I’état sanitaire de¢ ['essence

=Chalara fraxinea
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1- Sylviculture

2. Classement dg "AWW;“:‘;?‘A““"; i
| )

Groupe de régén:

415 ha a ouvrir ¢
*85 ha déja ouver
148 ha a ouvrir
Groupe d’amélio|
Peuplements adulf* -

Jeunes peuplemen J

Régénération

Amélioration

Jeunesse — |

[ 4
Ofice Nationa des Forits

Réunion de présentation — 12/12/11

Office National des Foréts

[ 4
Office National des Foréts

Diversifies
wilégier -
Préserver
= “Mettre en
@ Préserver

[ 4
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3. Récoltes programmées

En hausse, consécutivement :
« au retard pris dans le rythme des régénérations

« a la forte potentialité des stations considérées

Au total, des prévisions calibrées a :
18000m?/an, soit 6,9m*/ha/an.
Dont 23% conditionnés a un meilleurs acces.

=> 4 titre de comparaison, ces 5 derniéres années : 11600m*/ha/an récoltés
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2. Protectio,
= Améliorer|
= Faire appl{"
=> Utiliser de| ",

> Lorsquel
d&bandages

3. Ilots de vil
= 2% de la sul)|

Réunion de présentation - 12/12/11

; : g , A
3- Accueil et paysage

1. Accueil du public

=> Entretien des sentiers, du balisage et des
infrastructures d’accueil

2. Paysage
=> Traitement adapté appliqué au bois des Huit

Rues : renouvellement par « parquets » de petite
surface

=>» Maintien de bouquets paysagers dans les /
parcelles a régénérer les plus sensibles

=> Irrégulariser les contours des coupes pour en —|
atténuer I’impact visuel
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Conclusion
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MERCI @Q
de votre attention... @
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